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Téma tolerance — poipad intolerance — je v moderni Zidovské historiogratfidy a stale
aktudlni. V fiznych variacich a za pouzitizné terminologie jsou aspekty tolerance a
intolerance zidovskych&in opakovaw reinterpretovany. Zakladni platformu pro sasné
badani o Zidech sklonkuistlowku a rané modernityipdstavuje debata, jez v 50. letech
prob¢hla mezi déma vyznamnymi izraelskymi historiky Jacobem KatzemChajimem
Hilelem Ben-Sassonem.

Katz tvrdil, Ze 16. stoleti je charakterizovanodgpfostouci intoleranci mezi Zidy a
majoritni spolénosti a argumentoval nédklad zavedenim cenzury hebrejskych knih, Gtoky
na Talmud a spotensko-politickymi restrikcemi, z nichZz patrnnejviditelrgjSi byla
ghettoizace Zitl (pfipomeime, Ze i samotny vyraz vznika ptav této dols, konkrétré roku
1516 v Benatkéach; jednalo sévodre o mistni jméno, Ghetto nuovo, neboli Nova slévarna
odkazujici k fivodnimiemeslnym aktivitam, jez zde probihaly bez jakékaliby na Zidy).
JeSt v 16. stoleti se jméno benéatské Zidovskéti objevuje jako genericky pojem pro
oddlenoudast nésta, kde Zidé musi z rozhodnuti mistni¢adi Zit. Ben-Sasson oproti tomu
poukazoval na existujici kontakty a vzajemné aidiwani mezi Zidy a tesany, na rozvoj
racionalizmu (pedevSim Zzidovské filozofie) a rostouci zajem é@rqani wdy mezi
Zidovskymi wenci 16. stoleti.

| kdyZz se dnedni badatelé (mapacob Elbaum©Openness and Insularjtyspise
priklanéji na stranu Ben-Sassonovu, Katzpohled #stava aktualni v tom, Ze poprvé
upozonuje na vzajemnost toleramich a také (fedevSim) intoleramich tendenci. Jinymi
slovy: Katz se dokézal vymknout zjednoduSujicimteanobilému pojeti, jeZ jiny vyznamny
Zidovsky historik Salo W. Baron nazval jiz roku B9plactivou koncepci Zzidovskych&in®.

Od tohoto okamziku,tauz se p hodnoceni Zidovskychein 16. a 17. stoleti klonime na
stranu ,otevenosti“ -openness- nebo ,izolacionismu® #nsularity (pouzijeme-li Elbaumovy
terminologie), neni jehoipdpokladem pasivni zidovska menSina v nejlep&ipag pouze
reagujici na podity zverti.

Akademicky vyzkum peétku 21. stoleti tak sice na jednu stranu nedodpivé&asto k
jednozné&nym soudm, soudasré je vSak ochoten pracovat gepgpokladem Zidovské obce

jakozto svébytné a viii¢ strukturované skupiny, jez nemusi byt rupouze subjektem



intolerartnich fenomén, ale navzdory své zdanlivé bezmogoyerlessness David Biale)
mohou také sami vyvijet exkluzivistické tendengmazivat ideologické nastroje intolerance.

PouZijeme-li mé# abstraktniho jazyka: mali, bezmocni a ¢dleani nemuseji nuén
pouZzivat ke svémuipziti jen metod a ideologickych nasfrpjez jsou v souhlase s naSimi
vlastnimi ctnostmi, jeZz navic starsSi historiogradigachronicky promitala do starSich obdobi
dgjin. Stejre tak motivam velkych politickych entit a majoritnich spoélesti v tom, co
bychom dnes nazvali ,menSinovou politikou" se smaZispiSe porozuéh nez je pouze
hodnotit.

1. Prazsti zidovsti @enci, tolerance a intolerance

Ve svém pispivku se pokusim indikovatehteré zakladni prvky tolerance (a intolerance) u
dvou Zidovskych &enai prelomu 16. a 17. stoleti, jmenaoviti Davida Ganse a Jom Tov
Lipmanna Hellera. Obaugobili po delSi dobu v Praze, Zili zde také v &dottddy cis@e
Rudolfa Il., dokonce v roce vydaMajestaty jehoz vydani si letostipominame. Oba také
byli ve svém intelektualnim vyvoji ovlivmi myslenim patré nejslavigjSiho z Zidovskych
ucenar manyristické Prahy, Jehudy Loewa, jenZ zdeieébéhoz roku. Jejich Zivotni drahy a
dila nam dovoli uchopit nasSe téma lépe nigliSgkomplikované mysleni Jehudy Loewa. Nez
se obratim k &kolika momenim v Zivotech a fisobeni obou zmémych wendi, pokusim se
je ve zkratce fedstavit.

David Gans se narodil roku 1541 ve Vestfalsku, ®ratlv Krako¥ a roku 1564 se
pristthoval do Prahy, kde pokraval ve studiu u Jehudy Loewa. Nestal se vSak eajn
vénoval se obchodu a pagdzil s rodinou své dcery. Roku 1592 vydal v Prazeu kroniku
Cemach DavidRatolest Davidova Zabyval se také astronomii a roku 1512, tedyhgaok
predtim, nez v Praze zéal, vydalcast svého astronomického spachmad ve-najiniMily
a prijemny dochovano v rukopise) pod nazvéfagen David

Jom Tov Lipmann Heller pochazel stejako Gans z Bmecka. Narodil se roku 1578
ve Wallersteinu. Jako mladik ségihoval za svou neégtou do Prahy, kdeigobil nejprve
jako rabinsky soudce a pagidse sem po &kolikaleté estavce vratil do funkce vrchniho
rabina (1627). V roce 1629 se vstedku nespokojenostiasti obce s rozhodovanintip
repartici dani stal téem pomsty, jiz se stalo ob¥im z blasfémie &i kieg’anstvi. Heller byl
uvézren, zbaven rabinské funkce a osvobozen pouze p@capl obrovitého vykupného.
Odchézi do Polska, kde nakonec umira sice v chiydaSak vazeny, jako vrchni krakovsky
rabin roku 1564.



2. David Gans, @jiny svéta a nezidovska moudrost

Pohled na Garis Zivot a dilo ukazuje nachkteré linie intolerance a tolerance. Jsmeédgy
toho, jak Gans tyto hranice posouvaésem k toleranci, ale také jak je jimi shm omezen.
David Gans — historik je vyznamnou postavogjird hebrejské literatury jakozto autor
jediného hebrejského historického dila, vznikléhtoy stoleti na sever od Alp. Zabyva se tak
disciplinou, jez nesouviskimo s nabozenskym studiem.

Nahlédneme-li do Gansovy kroniky, nalezneme datégnesivni prvky, které jist
musely Gansova ditele Loewa popudit. if2devSim se Gans rozhodujénevat jeden dil
dvoudilného spisu nezidovskyndjiham. | kdyz toto rozhodnuti, formulované fegmlu, z
pochopitelnych tvodi ne vzdy dodrZuje, poselstvi knihy jéepmé: Nejen udalosti &in
.svatého lidu“, ale také udalosti dalSich ndra zasluhuji zaznamenani a poznéni. Opousti
tak uzky ,judeocentricky” postoj Loelw, ve kterém jsouginy swéta vzdy @jinami svatého
lidu. Aby mohl Gans takto pojaté dilo sepsat,i@loobval prameny, jez vSak v hebrejské
literatuke nemohl naleznout. Byl proto nucen odchylit seda§iho omezeni, prosazovaného
Loewem a dalSimi konzervativnimeenci, tj. od zakazu studia nezidovskych knih. Gans
nej\wetsi prav@podobnosti neusth latinsky, cerpal vSak z celgéady rimecky psanych kronik.

DalSim inovujicim prvkem Gansova dila je rozhodrolifatit se na navvznikajici

newenecké publikum:

Nepsal jsem [...] pro velkécance [...], ale pouze pro néE vzdklané laiky a mladé
studenty*

Zatimco spisy Loewovy, stejrjako dalSich elitnich denai, jsou naplgny paternalizmem a
snahou dohlizet na ne&ance, Gans piSe pro nové publikum, vznikajici mjimé v disledku
rozvoje knihtisku. Navic Gans ot@né pripousti, Ze cilemcetby nemusi byt vzdy jen

nabozenska instrukce, atelva i zdbava. Gaintika:

Psal jsem [...] pro pokoleni znavené exilem, abpotESil dusSi skléenych laiki,
jejichz ruce jsou znavené dobyvanim chleba. Abpasiinavné tin¢ odpainuli od

svého trapentetbou o mnoZstvi novych i staryctcv.“?

! David GansCemach DavidPredmluva k prvnimu dilu.
2 David GansCemach DavidPtedmluva k druhému dilu.



Gansovo astronomické dilo adecké aktivity obeahsouvisi dalSi roviny intolerance a jejich
posouvani. Nejenze Gans -firpdowdec ¢te nezidovské knihy, ale dokonce se s
nezidovskymi ¥dci osobg stykd. Srovnat iveme znovu s Loewem, jenZ osobni kontakt
nebo dokonce spaleé studium s nezidy zapovida. Z Gansova spisu Méayand mame
nagiklad potvrzena spot@a pozorovani oblohy s Johannesem Keplerem a TBchloem v
Benatkach nad Jizerou. (Pozorovani,émh se zmiuje Gans, trvaloit noci. Tehdy jako
dnes, musel pobyt a cesta do mista, kidgne nebyla Zadna Zidovska infrastruktura, pro
observantniho Zidaipdstavovat obrovskotadu obtiZi, spojenych s nutnosti @if riznych

nabozenskychipdpig.)

3. Jom Tov Lipmann Heller

Helleniv osud, jenz je nam relatigndokie znam z iznych typi pramer, véetré kratSi
autobiografie, je ilustrativni &ty jedince s politickou (pdp politicko-nabozenskou) moci.
Ve srovnéni s Gansem jsou pak na Hell&rbiote zajimavé posuny, dané jehévpdnim
z&lereénim do vrstev elitnich denai. Kde Gan8v Zivotni kth musel bytéasto usilovnym
hledanim cest, Heller opakowadosahoval vrchdl z nichz byl vSak v @kledku politicko-
nabozenskych rivalitdkolikrat svrzen az na dno.

Jako mlady tenec z elitni rodiny sefigenil do prazského klanu Horowitzcoz jej
vyneslo az do funkce vrchniho prazského rabinat® funkci Heller projevoval centraligai
snahy (pokousel se pidit autorit¢ prazského rabina dal&ské obce) a ve spoleosti, v niz
se rozevirala propast mezi zamoznymi a chudymiinsttrag prvnich z nich.

Od miadi Heller ve svych intelektualnich aktivitgotojevoval svobodomyslinost, jez
ovSem neSla za Uzké hranice autocenzury rabinsiitchez samy sebe povaZuji za strazce
nabozenskych tradic. Studoval tak gt zidovskou filozofii, na jednongi dvou mistech
dokonce cituje (jmenowdt i kdyZz nepimo) recké filozofy. Nesouhlasil s Loewovym
pohledem na nezidy, jez povazoval pouze zadmwé (nedostalo se jim pravého poznani
Tory), avSak nikoli inherentrzlé nebo dokonce ontologicky m&enné.

Vlastni osud vystavil tento Hellér postoj zkouSce opravdovosti. Kdyz v roce 1629
pii rozcklovani daové povinnosti rozhodl ve prosgh bohatSich, ¢kdo z €ch, kdo se citili
poSkozeni, sepsal na Hellera udani, Zze ve svéraBaiadane] meleckKralovské pochoutRy
napada teg’anstvi. (Heller se zde skdte v jedné kratké poznamce vyjage o trojénim
uceni jako o nesltitelném s monoteizmem. Tento nazoripak bézné vyba¥ starSich

Zidovsko-keg'anskych polemik a vipdreform&nim obdobi by si jej patémikdo nevsiml.)



Heller byl uwznén ve Vidni a vySébvan na popud ciga Ferdinanda Il., jehoz
korunovaci prazsti Zidé jen o dva rokiivee slavili. Jak jsem zminil vySefsledky pro g
byly katastrofalni. Resto kdyz udalostigkdy mezi lety 1644 a 1648 detailpopsal (snad na
zakladk starSich zapish v autobiografickém spisiMegilat ejva (Svitek protivensty;
nevyjaduje vici svym nezidovskym &nitelim Zadnou nenavist, a tdgsto, Zze z nezidovské
strany bylo obvisini zZ'ejmou z&minkou, jak ziskat horentni vykupné za éieilo
osvobozeni.

(Rozsudek dokonce tvrdil, Ze pokuta byla uvaletka mirreni trestu smrti, ktery by
odsouzeny musel vijpad nezaplaceni podstoupit. Kdyz nasledfeller odmitl zaplatit,
neba’ penize skutaé nentl /splacel je za pomoci rodiny a meceh&? do roku 1631/,
vyhroZovala vidaska vlada Hellerovi ,pouze” wejnym vysvi€enim a zbitim ve Vidni a v
Praze. Takové ponizeni svého vrcholnétedgtavitele si Zidovska mensSina nemohla dovolit
riskovat, mohlo totiz snadno vyprovokovat protididké nepokoje. Pradnictvim
vyjednava&u byl stanoven splatkovy kalenda

Helleriv tolerantni postoj k nezign se tedy na zakladietby Megilat ejvaukazuje
jako pevny a opravdovy. Zivotni zkuSenost, ztratgetku a ddasna ztrata prestize navic
Hellera giméla k prehodnoceni jeho spa@enskych postdj v ramci Zidovské obce. Roku
1640 se v Polsku znovu angaZuje ve sfisko-politické zalezitosti, tentokrate vSak jiz
nestoji na stranbohatych. Usiluje o prosazenfiiné klatby za zakoupeni rabinské funkce.
(Stavalo se, Ze bohaty mistni podnikatel zaplaitishovskému panu za instalaciitého
rabina, jenz pak pochopitélnakozto rabinsky soudce tolerovaligadné pestupky svého
mecenase. Spojeni ekonomické moci s moci ndboZeréskd postihovalo f@devsim méh

majetné skupiny.)

Zavér: Limity tolerance

Jaké jsou hranice vzajemné tolerance mezi ZidyzaggjichZ jsme se dotkli?

* Gans je sice podle svého vytadi ochoten giny nezidovského do své kroniky pojmout,
avSak vyhrazuje jim zvlastni oddil, ,aby se poseatesmisilo s profannim“. | kdyZ snad
nikoli v obsahu, alespio v metodologickém ramci jsou i Gansovyjidy psany z
zidovského hlediska.

o Vz4jemnou spolupraci mezi idt’anskymi a Zidovskymi denci, reprezentovanou
Gansem, Brahem a Keplerem, nesmime disinterpret@yemh zobectnim na celou

Zidovskou a keganskou spolknost. Atmosféra reneséamho humanismu umdije



profesionalni kontakty mezicenci, ospravediiné spolénym zajmem. Gans se z Benatek
nad Jizerou navraci &pdo svého domu v prazském ghettu.

Nakonec nesmime opomenout ani to, Ze Gansovy Bkiwilly nejspiSe vnimany jeho
souwasniky jako vysedni. Gansova intelektualni svoboda je vykouper@esgnskou
marginalizaci: Gans je cely Zivot soukromyniemcem navzdory svému wddni a
osobnim vztatim, jez ho pedukovaly k rabinské funkci nebo k funkci ve vedeni
zidovskeé obce.

Heller ve srovnani s konzervatijgim Loewem praktikoval SirSi intelektualni aktiit
(Zidovska filozofie, astronomie), jez vSak i Zivddu akceptabilnich pram&n(jen
hebrejsky) nevykazuji pnik s disciplinami humanist (studia humanitatls jez byly
nagiklad pro italské Zidovskécence kzné (historie, rétorika, filologie).

Helleniv pohled na keg’any je veskrze pozitivni, avSak i on nahlizétsz Zidovského
hlediska. Heller je ndiklad autorem dvou basni, z nichz jedna hovo prazské
defenestraci a druha o¢lbhorské bit¢é. O zmirgnych udalostech se vSak mnoho
nedozvime, nehbhlavnim tématem je zazrakiigisovana skut@ost, Ze ani b jedné z

téchto djinnych turbulenci nedoslo k rabovani v prazskérmtigh



