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Tolerance a zejména intolerance je Zhaktualni téma. Nejeteske, nejen evropske, ale
celos¢tové. Intoleranci stasto spojujeme s pojmy jako etnicka, ndbozenskaylturni
nesnasenlivost. Nemyslim, Ze je je tato analotgema. Samdejmé chapu, Ze jde o nutnou
medialni zkratku, o sttimé pojmenovani problému, které nam ma usnadnitpenazungni.
JenZe ono pojmenovani takto postaveny problém eamefinuje, a to ne zcel@astre.

Ta definice nenit&stna, protoZze nam podpraki®ugeruje, Ze by nesnasenlivosiiaroyt
spojena s pojmy jako je narod, vitakultura. Tedy s pojmy jednoztiaé pozitivnimi. Pojmy,
které utvédeji nasi vlastni identitdjkaji nam, kym vlasthjsme, davaji nam pocit
sounaleZitosti, jistoty a také hrdosti. Ale nade p pojmy, které jsowj by meély byt zdroji
naseho pochopeni pro druhé, pro okolit,sxdroji nasi tolerance.

Nechci se tu $lis poustt do odborné historické debaty, to necham povgém. Povazuji
v3ak tuto konferenci za dobrotilpZitost, jak progednictvim historie promluvit k dnesku.

Tato konference se kona tilpZitosti ¥ vyznamnych vyréi. Letos je tomu 400 let od vydani
Rudolfova majestatu. Ro¥h uplyne 400 let od umrti rabbiho Jehudy Lowa. Adneé na
tento rok pipada 500. vyréi narozeni reformatora Jeana Calvina. Symbolicjgdnom roce
se tak geetavaji vyznamna jubilea spojena s katolickymieisa Zidovskym &encem a
jednim ze zakladatilprotestantismu.

Po cela staleti utwal tento nabozensko kulturni trojahelni¥idy Evropy. D¥jiny, které se
bohuZel neobesly bez krvavych konflikd €ch nejbrutalgjSich projevi intolerance. Ale také
dgjiny rozvoje &dy, umeéni a humanismu. Oniitmuzové symbolizuji tu druhou Evropu. Onu
skute&nou Evropu, ktera vati za swij uspech, za svou prosperitu a svobodu do velké miry
praw aktivnimu a uZzitenému prolinani kultur.

Integrovana Evropa mé dnes pravem ve svériotto: In varietate concordia, Jednota v
raznosti. Evropskédiny jsou Zivym dokladem toho, Ze tolerance, respesdliSnostem, se
vdem vyplati. Samdejms za jedné podminky. Ze'gs veskerou odlisnost vSichni uznavaji
stejné zakladni hodnoty, piziji se jedné vysSi auta¥ia jednomu nadosobnimu pravu.

Muzeme onomu souboru hodritkat desatero, @lanské svobody, pravni stat... Vzdy jde o
kodexy, které v podstapouze potvrzuji, co vSichni citime st&jieo mame vrozené,@m
nemusime dlouze diskutovat. Kaz&lgvek umi grece rozlisit dobro a zlo, pozna, kudy vede
spravna cesta, Byse tim ne vzdyidi. A byt se onou s$elkou bohuZel ne vZdidi zejména
mocni tohoto sita.

Nicmére nemusime se tu snad dlouhep&dcovat, Zze zakladem nasi tolerance je prav
sdileni onoho souboru hodnot, &mZ na nejvySSich mistech stoji Ucta ke svélibovéka a
respekt k viad zakona. A prosedky, diky nimz jsou lidé vychovavani a utvrzovanicg k
tomuto souboru hodnot, jsotigulevSim pospolitost, vira, kultura. Ty jsou takoxéi zaklady
nasi tolerance.

SebevdomyCech, sebexdomy Kegan,&i sebe¥domy Zid, ktery si je #&dom své kultury a
naboZenstvi, chova je v éd je si jisty sdm sebou, nefefiuje ostrakizovat druhé, jinak



vypadajici, jinak se chovajici, ¥ep jiného ¥tici. Dgjiny intolerance jsou zaroviedejinami
pociti mérécennosti, malosti, strachu a nejistoty.

V historii Evropy zabiraji velky prostor nabozensiaiflikty. Na rekterych mistech i
dodnes. Ale mame za tyto krvavéesy davat vinu \e? A mame za rasovou nesnasenlivost
davat vinu¢eskému patriotismu? To sotva. Jde tu vZdy o zniewitit, 0 zneuziti pojmu narod.
A to ke zcela nizkym s¥skym,¢i partikularnim politickym zajram. Za omi

nabozenskymi valkami v Evrémbvykle stal konkrétni mocensky z&mA kdyz naopak
vladci potebovali, undli se rychle domluvit i s jinosrci.

Skute&né verici ¢loveék nepospini svou viru intoleranci. Sekyrou nad &havugimne

véticich wtSinou mavali nestici, respektive utilitar& verici. Stejrig tak dnes za sttem mezi
zapadnim a islamskym &em nestoji primamhvira. Ta je pouze nastrojem, jak kanalizovat
frustraci a obavy obyvatel, jak vyplnit mocenskéutky jistécasti muslimskych elit, jak
namfiit ¢asto opravénou nespokojenost obyvatéthto zemi proti v&§Simu nepiteli. A

casto jde o wdce, ktéi si nevedli pra¥ jako vzorni muslimové, nez objevili, jak mocny
nastroj jim niize poskytnout odvolavani se na koran.

KdyZ se obratime odkfin a od nabozenskych konflikk nasi aktualni otdzce intolerance, jak
jsem se o ni zminil, pak zjistime, Ze za nitagtoji politika. Na jedné strarchronicka
neschopnost vygadat se se socialnimi problémy. Na druhé akutriigautchto probléni
vytézit politicky kapital. Obojimu musime razelit.

Nemyslim si, Z&eska spoknost je nadpmeérné intolerantni. Fedsudky u nas netrpime vice,
nez jinde v Evrop. Ostati po staleti jsme sedeské kotlig szivali s iznymi etniky a

raznymi virami. Pokud ¢kdy navenek vypadame jako rasisté, jde spiSeyodeficit obecné
civilizovanosti, o problém komunikai, zpisobenytyrmi desetiletimi Zivota pod totalitni
poklickou. Mladi lidé, kté se narodili po roce 1989 tento problém obvyklmag. Ne proto,
Ze by byli lepSi nez my, ale protoZ€lmmoZznost Zit v podminkéach ot®né, svobodné
spoleénosti, mohli vice cestovat, néli se lIépe cizim jazykm...

A zde se vracim zp k doké Rudolfa Il. K dol& osviceného panovnika, ktery krémydani
onoho majestéatu pokfaval v budovani tradice Prahy coby kosmopolitnihista oteveného
védcam a unglcam celé Evropy. Tolerance a touha poznavat &ipsa od druhych jsou
spojité nadoby. Po cela staleti jsme se my, obl&asské kotliny, rozhodhnebdli, Zze se
rozpustime v Evrapjako kostka cukru. TehdejSi Evropa stgmko dnes réla prostupné
hranice, bylo snadné cestovat za poznanim do,I&tbg¢ jako rivitat v Praze danského
ucence.

Z této fiznorodosti a miSeni uth Evropané ¥etr Cechi tZit. To je vzkaz rudolfinské doby
dnesSku. Tolerance rovna se datvwost a otelenost rovna se prosperita. Intolerance se naopak
rovna uzavenost a uzaenost rovna se stagnace. Jsem si jist, Ze rretiotdwma

moznostmi neniégky vyker.



