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Vazeny pane predsedo,

podle planu hlavnich tikolu viady na 11. pololeti 1994 v priloze pfedklidam navrh
zakona, kterym se méni a dopliiuje trestni zikon, trestni ¢ad, zakon o Policii Ceské
republiky a zakon o vysSich soudnich arednicich.
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Vazeny pan

Doc. ing. Vaclav Klaus, CSc.,
predseda viady
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Legislativni rada vlady
C.j. 1092/94

V Praze dne 28. Unora 1995

Stanovisko

Legislativni rady vlady k navrhu zakona, kterym se méni a dopliuji zakon ¢.
140/1961 Sb., trestni zakon, ve znéni pozdéjsich pfedpisl, zakon ¢. 141/1961
Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni rad), ve znéni pozdéjsich predpisuq,
zakon Ceské narodni rady ¢. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni

pozdéjSich predpis a zakon ¢. 189/1994 Sb., o vys$sSich soudnich urednicich

O projednani navrhu zakona, kterym se méni a doplnuji zakon ¢. 140/1961
Sb., trestni zakon, ve znéni pozdéjSich predpisl, zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim
fizeni soudnim, ve znéni pozdéjSich predpist, zakon Ceské narodni rady ¢
283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich pfedpisi a zakon &.
189/1994 Sb., o vysSich soudnich uUrednicich ve vladé pozadal ministr spravedinosti
JUDr. Jifi Novak.

U&elem navrhovaného zakona je pravné vymezit uéinné prostredky k
zasahovani proti vyssim formam trestné cinnosti, vSeobecné oznacovanym jako
organizovany zlocin, a to z hlediska prevence i represe. Déle se novelizace

zameruje na rozsireni tzv. odklond v trestnim fizeni a alternativnich trestd.

Podle predkladatele navrh respektuje zévazky vyplyvajici pro Ceskou

republiku z mezinarodnich dokumentu.



Navrh byl projednan v pfipominkovém Ffizeni se vSemi Ustfednimi organy
statni spravy a je predkladan bez rozpord. Jeho realizace nebude spojena s dalsimi
pozadavky na pracovni sily a nebude klast dal$i naroky na prostredky ze statniho

rozpoctu.

Navrhovand pravni Uprava byla projednana ve stalych pracovnich komisich
Legislativni rady vlady. K jejich pfipominkam bylo pfihlédnuto v casti Il tohoto

stanoviska.

Legislativni rada vlady doporucuje, aby pfi dalsim projednavani navrhu
zakona, kterym se méni a dopliuji zakon ¢ 140/1961 Sb., trestni zakon, ve zneéni
pozdéjSich predpisu, zakon ¢ 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni rad),
ve znéni pozdé&jsich predpist, zakon Ceské narodni rady ¢. 283/1991 Sb., o Policii
Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich pfedpist a zakon &. 189/1994 Sb., o vyssich

soudnich Urednicich bylo prihlédnuto k témto pripominkam:

K jednotlivym ustanovenim

K CI. 1 bod 1

1. Zarazovat zvlastni ustanoveni o beztrestnosti osoby pfi jeji Cinnosti jako
agenta policie neni na misté, nebot v zakoné nelze predem vyloucit jakykoliv trestni
postih; z hlediska materialni stranky trestné ¢innosti (spoleCenska nebezpecnost) je
navic takové ustanoveni nadbytecné, protoze jednani agenta, jinak trestne
postizitelné, by nemuselo byt trestnym ¢inem pravé z hlediska absence spolecenske

nebezpecnosti.

2. Uprava postupu agenta patfi svou povahou spi$e do zakona o Policii CR,
kde se ostatné tato problematika predkladanym navrhem upravuje a definuje se zde

rovnéz pojem "agent”.



K Cl. | bod 4

Navrhuje se, aby v tomto bode za slovy "teCka na konci" byla pro jasnost

dopinéna slova "ustanoveni pod pismenem j)".

K Cl. 1 bod 6
1. V navrhovaném znéni § 43 jsou ve druhé vété slova "po predchozi dohodé
s c¢lenem zloc¢inného spolCeni anebo i bez takové dohody" pro vymezovanou

skutkovou podstatu trestného €inu nadbytecna a doporucuji se vypustit.

2. Vzhledem k tomu, Ze trest obecné prospésnych praci neni omezujicim
opatfenim, bude tfeba ve druhé vété navrhovaného § 45a odst. 1 pred slovy

"primérena omezeni” vypustit slovo "jina".

K CL. I bod 12

Vzhledem k tomu, Ze nalepky k oznaceni zbozi samy nedokazuji splnéni
poplatkové povinnosti, bude treba z navrhovaného znéni doplnujiciho nadpis § 145

vypustit slovo "jinych".

K CI. | bod 14

V posledni vété navrhovaného § 163b bude treba za slova "takové oznameni

ucinit" doplnit spojku

K CI. Il bod 4

1. Podle divodové zpravy maiji byt pripravovanou novelizaci celniho zakona
nékteré celni organy povéfeny plnénim ukolu, které jinak v trestnim rizeni plni
policejni organy. Mélo by jit konkretné o inspektoraty celni a finanéni straze. S timto
odivodnénim neni navrhované znéni § 12 odst. 2 zcela v souladu, nebot se v néem

hovofi o vSech celnich organech.

2. Prijeti navrhovaného znéni by v podstaté znamenalo zalozeni dalsi policie,
nebot se zde zakotvuje postaveni celnich organu v trestnim rizeni vedle policejnich
organu; tato kompetence by mohla narusit dosavadni koncepci postupu policejnich

organd. Do sdéleni obvinéni by tak mohly provadét v téze véci Setfeni dva organy



soucasné, bez toho, ze by o tom byly vzajemné informovéany, a pfipadné s ruznym

vysledkem. Bude proto tfeba navrhované znéni upresnit.

K CI. Il bod 9

1. Navrhuje se v odstavci 2 vyjadrit, Ze vyjimka, pokud jde o vykon soudniho

nebo spravniho rozhodnuti, se vztahuje pouze na pfipady, kdy by na uctu u banky
po zajisténi penéznich prostredkd podle § 79a nezustaly dalsi penézni prostfedky, z

nichz by se mohly pokryt ¢astky vymahané soudnim nebo spravnim rozhodnutim.

2. V prvni vété odstavce 2 bude misto slov "po jeho provedeni" vhodnegjsi

uvest slova "poté, co banka zajisténi provedla, i".

K CI. 1l bod 19

1. Dosavadni text § 209 tr. fadu neni v rozporu s nalezem Ustavniho soudu a

proto by jeho znéni mélo byt ponechano.

2. Presngjsim by bylo, zaradit zvy$enou ochranu svédka do stavajiciho ust. §

101 tr. radu (vyslech svédka).

3. Navrhovana novelizace se nedotyka ustanoveni § 165 tr. radu, kde se
upravuje Ucast obhajcli ve vySetfovani. U¢ast obhdjce pfi vyslechu svédka, jeho?
totoznost ma byt utajena, by v nékterych prfipadech mohla znamenat nezadouci
identifikaci tohoto svedka. V takovych vyjimecnych pripadech by méla byt ucast

obhajce vyloucena.

K Cl. Il bod 26

V navrhovanem znéni § 311 odst. 1 se v prvni vété za slova "uhrazené

skody" doporucuje doplnit slova "nebo skody, k jejiz uhradé byly provedeny

potrebne Ukony".

K Cl. Il bod 34

Jako vhodngjsi reseni se navrhuje, aby v trestnim radu byly upraveny jen

procesni instituty tykajici se trestu obecné prospésnych praci a vlastni vykon tohoto



trestu byl upraven zvlastnim zékonem, na ktery by trestni fad odkazal. V takovém
pfipadé by bylo treba uvést, Ze Uc¢innost ustanoveni o trestu obecné prospésnych

praci nastava soucasné s ucinnosti zvlastniho zakona.

Legislativni rada viady doporucuje viaddé schvalit navrh zakona, kterym se
méni a doplnuji zakon &. 140/1961 Sb., trestni zakon, ve znéni pozdéj$ich predpisu,
zakon ¢. 141/1961 Sb., o soudnim fizeni trestnim (trestni fad) ve znéni pozdéjsich
predpisl, zakon Ceské narodni rady ¢. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve
znéni pozdéjsich predpist a zakon ¢. 189/1994 Sb., o vyssich soudnich drednicich

s Upravami uvedenymi v ¢asti Il tohoto stanoviska.

= //ﬂ;_ Ve
Ve ,-.‘_-)? w33 ; T2 i .- ,/)-? L
. JUDr. Jan Kalvoda

mistopredseda vlady a

predseda Legislativni rady vlady



Priloha I
Navrh

Usnesenli
v1ady Ceské republiky ze dne ............ c.

k navrhu zdkona, kterym se méni a doplnuji zdkon &. 140/1961
Sb., trestni z&kon, zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni
soudnim (trestni rad), zakon Ceské ndrodni rady ¢. 283/1991
Sb. o Policii Ceské republiky a zdkon ¢&. 189/1994 Sb., o

7
vysSsich soudnich uUrednicich

Vi3iada

I. schvaluije navrh zdkona, kterym se méni a dopliuji
zdkon ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon, zédkon C. 141/1961 Sb.,
o trestnim ¥izeni soudnim (trestni fad), zakon Ceské narodni
rady ¢. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky a z&kon &.
189/1994 Sb., o vyssSich soudnich uUrednicich, s uUpravami podle
stanoviska Legislativni rady vlady Ceské republiky,

II. pov éruije

1. predsedu vlady

a) predloZit wv1ddni navrh zdkona Poslanecké snémovné

Parlamentu Ceské republiky k dalsimu uUstavnimu projednani,

b) poZddat predsedu Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské
republiky, aby organizac¢ni vybor navrhl Poslanecké snémovné
vyjimeéné upustit od projednavani zasad zdkona vzhledem k

1



naléhavosti jeho prijeti,

2. ministra spravedlnosti oduvodnit vléadni navrh z&kona v

orgadnech Parlamentu Ceské republiky.

Provedou:

predseda vlady

ministr spravedlnosti



P¥iloha II

Navrh zdkona, kterym se méni a doplnuji zakon ¢. 140/1961
Sb., trestni zdkon, zdkon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni
soudnim (trestni £ad), zakon Ceské narodni rady ¢. 283/1991
Sb., o Policii Ceské republiky a =za&kon &. 189/1994 Sb.,
o vyssich soudnich AWrednicich, je predkladan v souladu
s planem hlavnich ukolu vlady na II. pololeti 1994.

Navrh se zaméruje na dva 2zdkladni okruhy problému.
Predevéim reaguje na nutnost prijmout odpovidajici pravni
Upravu, ktera by umozZnovala uc¢innéji zasahovat proti vys$sim
formam trestné Cinnosti, vSeobecné oznacovanym jako
organizovany zlo¢in, a to jak 2z hlediska prevence, tak
i represe. Druhou oblasti, na kterou se navrhovand novelizace
zaméruje, je rozsireni jednak tzv. odklonl v trestnim rizeni,

jednak alternativnich tresta.

Navrh zakona respektuje zadvazky vyplyvajici pro Ceskou
republiku 2z mezindrodnich dokumentu, nebo z mezindrodnich
dokumenti, u nichZ se pristup Ceské republiky predpoklada.
Jednd se zejména o Konvenci Rady Evropy o prani, vyhledavéani,
zadrZovani a konfiskaci vynosi ze zloc¢inu, o doporuceni
vyboru ministrd Rady Evropy 2z roku 1987 ke zjednoduseni
trestniho rizeni o doporuceni R (92) 16 k Evropskym pravidlim
o trestech a opatrenich realizovanych v Evropskénm

spolecenstvi. Navrh rovnéz respektuje pravni nazor vyjadreny
v ndlezu Ustavniho soudu Ceské republiky ¢&. 214/1994 Sb.

Navrh byl opakované projedndn v pripominkovém Fizeni se
vSemi ustrednimi orgdny stdtni spravy a s Nejvyssim soudem

Ceské republiky. Je pfedkladan bez rozport.



Realizace navrhu neni spojena s dalsimi pozZadavky na
pracovni sily a neklade Z&dné dalsi naroky na financ¢ni

prostredky ze stdtniho rozpoctu.

Vzhledem k naléhavosti prijeti uvedené prévni upravy se
navrhuje poZadat Poslaneckou snémovnu, aby wupustila od

projedndvani zasad navrhu zéakona.



Priloha IIT

ze dne 1994,

kterym se méni a doplnuji zdkon &. 140/19%961 Sb., trestni
zdkon, 2zdkon &. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim
(trestni rad), zadkon Ceské narodni rady ¢&. 283/1991 Sb.,
o Policii Ceské republiky a zdkon ¢&. 189/1994 Sb., o vyssich

soudnich drednicich
Parlament se usnesl na tomto zdkoné Ceské republiky

Cl. I

2dkon &. 140/1961 Sb., trestni zdkon, ve znéni zakona ¢.

120/1962 Sb., zdkona ¢. 53/1963 Sb., zdkona ¢. 56/1965 Sb.,
zdkona ¢. 81/1966 Sb., zakona ¢. 148/1969 Sb., zakona C¢C.
45/1973 Sbh., zdkona ¢. 43/1980 Sb., zdkona ¢. 159/1989 Sb.,

zadkona ¢&. 47/1990 Sb., zakona ¢&. 175/1990 Sb., zadkona ¢&.
457/1990 Sb., zdkona ¢. 545/1990 Sb., zdkona ¢&. 490/1991 Sb.,
zdkona ¢&. 557/1991 Sb., nalezu Ustavniho soudu Ceské a
Slovenské Federativni Republiky ze dne 4. zari 1992,
publikovaného v Castce 93/1992 Sb., zakona ¢&. 290/1993 Sb.,
zakona ¢&. 38/1994 Sb. a nalezu Ustavniho soudu Ceské

republiky ¢. 91/1994 Sb. se méni a doplnuje takto:

1. Za § 15 se vkladad novy § 15a, ktery zni:

"§ 15a

Cin Jjinak trestny, spachany agentem Jjednajicim s cilem
odhalit pachatele trestné c&innosti spachané ve prospech
zlo¢inného spoléeni a umozZnit jejich trestni postih, neni
trestnym ¢inem. To neplati, jestliZe agent mohl bez nebezpeci

1



svého vyzrazeni od spachdni ¢inu wupustit, anebo zplsobeny
nasledek spoc¢ivd v tézké ujmé na zdravi nebo smrti nebo je
zrejme stejné zdvazny nebo zavaznéijsi neZ nasledek
spo¢ivajici v jeho vyzrazeni a ve znemoZnéni dalsi cinnosti

agenta.".

2. V § 21 odst. 2 se za slovo "nestanovi-1i" vkladaji slova
"zakon nebo".

3. § 27 vcéetné nadpisu zni:

ll§ 27
Druhy trestl

Za spachané trestné <¢iny miZe soud ulozZit pouze tyto
tresty
a) odnéti svobody,
b) obecné prospésné prace,
c) ztrdtu cestnych tituld a vyznamenani,
d) ztrdtu vojenské hodnosti,
e) zakaz c¢&innosti,
f) propadnuti majetku,
g) penézity trest,
h) propadnuti véci,
ch) vyhosténi

i) zdkaz pobytu.".

4, V § 33 se v ustanoveni pod pismenem i) vypousti slovo
"nebo", tecka na konci se nahrazuje ¢arkou a pripojuji se
slovo "nebo" a ustanoveni pod pismenem k), které zni:

"k) prispél k objasnovani trestné ¢innosti spachané ve
prospéch zloc¢inného spolceni.".

5. V § 40 se za odstavec 2 vkladé novy odstavec 3, ktery zni:

"(3) Soud muZe snizit trest odnéti svobody pod dolni
hranici trestni sazby téZ tehdy, jestliZe odsuzuje pachatele,
ktery vyznamné prispél k objasnéni trestné cinnosti spéchané
ve prospeéch zloc¢inného spolceni nebo napomchl zabranit
trestné &innosti, kterou ve prospéch zloc¢inného spolcé¢eni jiny
pripravoval nebo se 0o ni pokusil, JestlizZe vzhledem

2



k moZnostem ndpravy pachatele a povaze Jjim spachané trestné
¢innosti md za to, Ze WUcelu trestu lze dosdhnout 1 trestem

kratéiho trvéani.".

Dosavadni odstavec 3 se oznacuje jako odstavec 4 a slova

"1 nebo 2" se nahrazuji slovy "1 azZ 3".

6. Za § 42 se vkladaji nové § 43, 44, 45 a 45a, které vcetné
nadpisu nad § 43 zni:

"Ukladdni trestu odnéti svobody pachateli trestneého ¢inu

spachaného ve prospéch zlo¢inného spolceni

§ 43

Pachatel, ktery spachal umyslny trestny <¢&in jako ¢len
zlo¢inného spolceni, nebo

pachatel, Kktery takovy ¢&in spachal po predchozi dohodé
s ¢lenem zloc¢inného spolceni anebo i bez takové dohody
v Umyslu zloc¢innému spolc¢eni napomahat,
se povazuje za pachatele trestného ¢&inu spachaného ve
prospéch =zloc¢inného spolceni, JjestliZe okolnosti <¢&inu nebo
osoba pachatele podstatné zvysuji stupen Jjeho nebezpecnosti

pro spolecnost.

§ 44

(1) Horni hranice trestni sazby odnéti svobody stanovené
v tomto zdkoné se u pachatele trestného ¢inu spachaného ve
prospéch zlocinného spolceni zvysSuje o jednu tretinu.
Takovému pachateli soud uloZi trest odnéti svobody v horni
poloviné takto stanovené trestni sazby odnéti svobody.

(2) Horni hranice trestni sazby nesmi ani po zvysSeni podle
odstavce 1 prevysovat patnact let. Pri uklddani vyjimecného
trestu odnéti svobody nad patndct aZz do dvaceti péti let

nesmi horni hranice prevysovat dvacet pét let.

Obecné prospésné prace
§ 45



(1) Soud miZe uloZit trest obecné prospésnych praci,
odsuzuje-1i pachatele za trestny ¢&in, na ktery zé&kon stanovi
trest odnéti svobody, 3jehoZ horni hranice neprevysuje pét
let, JjestlizZe vzhledem k povaze spachaného trestného <¢inu
a moznosti nédpravy pachatele 1lze mit duvodné 2za to, Ze
vykonem tohoto trestu bude dosaZeno uUcelu trestu stejné, jako
kdyby na pachateli byl vykondn trest odnéti svobody.

(2) Za podminek uvedenych v odstavci 1 lze trest obecné
prospésnych praci ulozit, 1 kdyZz ve zvlastni c¢asti tohoto
zadkona neni stanoven. MazZe byt uloZen jako trest samostatny
nebo i vedle jiného trestu. Nelze vsak uloZit trest obecneée
prospésnych praci vedle trestu odnéti svobody.

(3) Trest obecné prospésnych praci zalezi v povinnosti
odsouzeného provést ve stanoveném rozsahu prace ve prospéch
obce pri udribé verejnych prostranstvi, uklidu a udrzbe
verejnych budov a komunikaci, nebo Jjiné obdobné prace

sledujici obecny prospéch.

§ 45a

(1) Trest obecné prospésnych praci maZe soud wuloZit ve
vymé¥e od 50 do 400 hodin. Soud miZe uloZit pachateli na dobu
trestu i jinéd primérend omezeni smérujici k tomu, aby vedl
radny zivot; zpravidla mu téZ uloZi, aby podle svych sil
nahradil gkodu, kterou trestnym c¢inem zpusobil.

(2) Pri ukladani trestu obecné prospésnych praci prihlédne
soud téZ ke =zdravotni zplsobilosti pachatele. Trest obecné
prospésnych praci neulozi, je-11 pachatel zdravotne
nezplsobily k soustavnému vykonu préace.

(3) Obecné prospésné prace je odsouzeny povinen vykonat
osobne a bezplatne ve svém volném case nejpozdéji do jednoho
roku ode dne, kdy soud naridil vykon tohoto trestu.

(4) Jestlize pachatel v dobé od odsouzeni do skonéeni
vykonu trestu obecné prospésnych praci nevedl radny Zivot,
nebo zavinéné nevykonal ve stanovené dobé ulozZeny trest,
preméni soud trest obecné prospésnych praci nebo jeho zbytek
v trest odnéti svobody a rozhodne =z&roven o zpusobu jeho
vykonu; pritom kazZdé i jen zapocaté dvé hodiny nevykonaného
trestu obecné prospésnych praci se poc¢itaji za Jjeden den

odnéti svobody.



(5) Na pachatele, kterému byl uloZen trest obecné
prospésnych praci, se hledi, Jjako by nebyl odsouzen, jakmile
byl trest vykonan nebo bylo od vykonu trestu nebo jeho zbytku

pravomocné upusténo.".

7. V § 54 odst. 3 vété prvni se slova "vykon tohoto trestu
mohl byt zmaren" nahrazuji slovy "ve stanovené lhGté nebyl

vykonan".

8. V § 55 odst. 1 pism. d) se za slovo "pachatel" vkléadaji
slova "byt jen zcasti", tecka se nahrazuje ¢arkou a pripojuji
se slova "pokud hodnota véci uvedené pod pismenem c) neni ve

vztahu k hodnoté nabyté véci zanedbatelna.".

9. V § 68 odst. 2 posledni vété se za slova "penézZzity trest"

vkladaji ¢arka a slova "trest zdkazu pobytu".

10. V § 78 se =za slovo "svobody" vkladaji carka a slova

"obecné prospésné prace".

11. V § 89 se pripojuje novy odstavec 20, ktery zni:

"(20) Zlocinné spolc¢eni Jje spolecenstvim vice osob
s vnitr¥ni organizacni strukturou, s rozdeélenim funkci
a délbou c¢innosti, které je zaméreno na dosahovani zisku

soustavnym pachanim Umyslné trestné c¢innosti.".

12. V nadpisu § 145a se pripojuji slova "nebo jinych predmétta
dokazujicich splnéni poplatkové povinnosti".

13. V § 145a odst. 1 se za slovo "ucely" vkladaji slova "nebo
jiné predméty vydavané stdtnim orgdnem nebo jim zmocnénou
pravnickou osobou jako doklad o) splnéni poplatkové
povinnosti" a za slova "takové nélepky" se vkladaji slova

"nebo predméty".

14. Za § 163 se vklddd novy oddil ¢tvrty, ktery vcetné

nadpisu zni:

"0oddil ¢tvrty
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Zlocinné spolceni

§ l1l63a

Ucast na zlod¢inném spolceni

(1) Kdo zalozi zloéinné spoclceni, nebo

kdo se cinnosti takového spolc¢eni uc¢astni, anebo

kdo zlocinné spolceni podporuje,
bude potrestdn odnétim svobody na dvé léta az deset let nebo
propadnutim majetku.

(2) Ustanoveni § 43 a 44 se na pachatele ¢inu uvedeného v

odstavci 1 neuzZije.

§ 163b

Kdo spachd ¢in uvedeny v § 163a, neni trestny, uéinil-1li o
zloc¢inném spolceni oznameni statnimu zadstupci nebo
policejnimu organu v dobé, kdy nebezpeci, které vzniklo zajmu
chranénému timto =zakonem z jiného ¢inu zloc¢inného spolceni,
neZ Jje uveden Vv § 163a, mohlo byt jesté odstranéno. Vojak

miZe takové ozndmeni udinit veliteli nebo nacelniku.".

Dosavadni oddily ¢étvrty a paty se oznacuji jako oddily
paty a sSesty.

15. V § 167 odst. 1 se za slova "padéldni a pozménovani penéz
(§ 140)" vkladaji slova "ucasti na zloc¢inném spolceni (§
163a odst. 1) a za slova "podvodu podle § 250 odst. 4," se
vkladaji slova "podilnictvi podle § 251 odst. 3 a § 251la
odst. 3,".

16. V § 171 odst. 1 pism. d) se za slovo "léceni" vkladaji

¢arka a slovo "ustavni".

17. V § 251 se Vv odstavci 2 slova "Sest mésicda" nahrazuji
slovy "jeden rok" a pripojuje se odstavec 3, ktery zni:

"(3) Odnétim svobody na dvé léta az osm 1let nebo
propadnutim majetku bude pachatel potrestdn, ziskda-1li Cinem

uvedenym v odstavci 1 prospéch velkého rozsahu.".



18. § 25la odst. 3 zni:

"{3) Odneétim svcbody na dvé léta aZ osm let nebo
propadnutim majetku bude pachatel potrestén,

a) spachd-li ¢in wuvedeny Vv odstavci 1 ve vztahu k vécem
pochdzejicim 2z obchodu s omamnymi nebo psychotropnimi
latkami nebo z Jjiného zv1ast zavazného trestného ¢inu,

nebo

b) ziskd-1li c¢inem uvedenym Vv odstavci 1 prospéch velkého

rozsahu.".

¢1. 11

Zadkon ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim (trestni
rad), ve znéni z&kona ¢. 57/1965 Sb., zdkona ¢. 58/1969 Sb.,
zdkona ¢&. 149/1969 Sb., zdkona ¢. 48/1973 Sb., zdkona ¢.
29/1978 Sb., =zakona &. 43/1980 Sb., =zakona &. 159/1989 Sb.,
zdkona ¢&. 178/1990 Sb., =zakona ¢. 303/19%0 Sb., za&kona cC.
558/1991 Sb., z&kona Ceské nérodni rady ¢&. 25/1993 Sb.,
zdkona ¢&. 115/1993 Sb., zadkona <¢. 292/1993 Sb., z&kona ¢.
154/1994 Sb. a nalezu Ustavniho soudu Ceské republiky &.
214/1994 Sb. se méni a doplnuje takto:

1. § 2 cdst. 3 zni:

"(3) Statni zastupce je povinen stihat vSechny trestné
¢iny, o nichz se dozvi, pokud z&kon nebo vyhlasend
mezindrodni smlouva, Kkterou je Ceskd republika vazana,
nestanovi jinak.".

2. § 8 odst. 2 zni:

"(2) JestliZe Jje toho v trestnim ¥izeni treba k radnému
objasnéni okolnosti nasvédcujicich tomu, zZe byl spachan
trestny ¢in nebo v ¥izeni pred soudem téZ k posouzeni pomérl
obvinéného anebo pro vykon rozhodnuti, miZe stdtni zastupce
a po podani obzZaloby predseda sendtu pozadovat udaje, které
jsou predmétem bankovniho tajemstvi, Udaje z evidence cennych
papirit a v rizeni o trestném ¢inu zkrédceni dané téZ udaje
ziskané v danovém rizeni. Tyto 1Udaje nelze vyuzit pro jiny

Ucel neZ pro trestni ¥izeni, v jehoZ ramci byly vyzZadany.".



3. V § 8 odst. 3 se na konci pripojuje véta, kterad zni:
"Za stédatem uznanou povinnost mléenlivosti se podle tohoto
zdkona nepovazZuje takovd povinnost, jejiZ rozsah neni vymezen
zakonem, ale vyplyvd z pravniho ukonu ucinéného na zaklade

zakona.".

4, V § 12 odst. 2 se na konci pripojuje véta:
"Postaveni policejnich orgdni maji celni organy v rizeni o
trestnych ¢inech

a) porusovani predpisi o obéhu zboZi ve styku s cizinou,

b) padélani a pozménovani nédlepek k oznacovani zboZi,

c) ohrozeni devizového hospoddrstvi,

d) zkraceni dané, poplatku a podobné davky,

e) porusSeni predpist o ndlepkach k oznac¢eni zboZi,

f) nedovolené vyroby a drZeni radiocaktivnich latek, Jjde-1i o
jejich dovoz, pruvoz, vyvoz, obstardni pro Jjiného a
prechovavani,

g) nedovolené vyroby a drzZeni omamnych a psychotropnich latek
a jedld, jde-li o jejich dovoz, pruvoz, vyvoz, opatreni pro
jiného a prechovavani.".

5. V § 55 odst. 2 zni:

"(2) Nasvédcuji-li zjisténé skutecnosti tomu, 2Ze svédku
nebo osobé jemu blizké v souvislosti s podanim svédectvi
hrozi zrejmd 1Wjma na zdravi nebo jiné vaziné nebezpeci
poruseni Jjejich zdkladnich prdv a nelze-li ochranu svédka
zajistit jinym zplsobem, jméno a prijmeni svédka a jeho dalsi
osobni Wdaje se do protokolu nezapisuji, ale vedou se
oddélené od trestniho spisu a mohou se s nimi seznamovat jen
orgdny ¢inné v trestnim ¥izeni plsobici v trestni véci, ve
které byl svédek vyslechnut. Svédek se pouc¢i o pravu podepsat
protokol o vyslechu smyslenym jménem a prijmenim, pod kterym
je pak veden. Pominou-li divody pro oddélené vedeni osobnich

idaju svédka, pripoji se tyto tdaje k trestnimu spisu.".

6. V § 65 odst.1 se v prvni vété =za slova "o hlasovani"

vkladdaji slova "a osobnich udajt svédka podle § 55 odst. 2"

7. V § 67 se v ustanoveni pod pism. b) za slova "plUsobit na"
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vklddaji slova "dosud soudem nevyslechnuté" a v ustanoveni
pod pism. c) za slovo "¢innosti" se vkladaji c¢arka a slova

"pro niZ je stihan".

8. V § 71 odst. 3 posledni véteé a v odstavci 5 a 7 se slovo

"nejvyssi" nahrazuje slovem "vrchni".

9. Za § 79 se vklada § 79%a, ktery vcetné nadpisu zni:
"§ 79a
Zajisténi penézinich prostredkti na uctu u banky

(1) Nasvédcuji-1li zjisténé skutecCnosti tomu, Ze penézni
prostredky na G¢tu u banky jsou urceny ke spachani trestného
¢inu, nebo k jeho spachéni byly uzity, nebo Jjsou vynosem z
trestné ¢innosti, mizZe predseda sendtu a v pripravném rizeni
stdtni zastupce, vysetrovatel nebo policejni orgdn rozhodnout
o zajisténi penéznich prostredkl na uctu. VySetrovatel
a policejni orgdn k takovému rozhodnuti potrebuji predchozi
souhlas stdtniho zastupce.

(2) Rozhodnuti podle odstavce 1 musi byt doruc¢eno bance,
kterda vede ucet a po jeho provedeni majiteli uctu.
V rozhodnuti se wuvede bankovni spojeni, kterym se rozumi
¢islo 1WUc¢tu a kéd banky, a dédle penézni ¢astka v prislusné
méné, na Kkterou se zajisténi vztahuje a nestanovi-1li orgéan
¢inny v trestnim rizeni uvedeny v odstavci 1 jinak, zakazZe se
okamzikem doruc¢eni rozhodnuti jakdkoliv dispozice s penézZnimi
prostfedky, které se na uUctu nachdzeji, aZ do vysSe zajisténi,
s vyjimkou vykonu soudniho nebo spravniho rozhodnuti.

(3) JestliZe zajisténi penéinich prostredktt na uctu pro
Ucely trestniho fizeni jiZz neni t¥eba, nebo zajisténi neni
trfeba ve stanovené vy$i, orgdn ¢inny v trestnim rizeni
uvedeny vV odstavci 1 zajisténi zrusi nebo Jje omezi.
Vysetrovatel a policejni orgdn Xk takovému rozhodnuti
potfebuji predchozi souhlas stdtniho zastupce. Rozhodnuti o
zruseni nebo omezeni zajisténi Jje treba dorucit bance a
majiteli dctu.

(4)Proti rozhodnuti podle odstavce 1 a 3 Je pripustna
stiZnost.”.

10.04ddil paty hlavy c¢tvrté c¢ésti prvni vcéetné nadpisu zni:
"oddil paty
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zadrzeni a otev¥eni zasilek

a jejich zaména

§ 86

Zadrzeni zasilky

(1) Je-1li k objasnéni skutec¢nosti =zdavazZnych pro trestni
rizeni nutno zjistit obsah nedorucenych telegrami, dopisu
nebo jinych zasilek, které pochdzeji od obvinéného nebo jsou
jemu urceny, na¥idi predseda sendatu a v pripravném rizeni
stédtni zéstupce, aby je posta nebo osoba provadéijici jejich
dopravu vydaly jemu a v pripravném rizeni bud statnimu
zastupci, nebo vysSetrovateli, anebo policejnimu orgéanu.

(2) Bez narizeni uvedeného v odstavci 1 muZe byt doprava
zdsilky pozdrzZena na prikaz vysSetrovatele nebo policejniho
organu, pokud véc nesnese odkladu a narizeni nelze predem
dosdhnout. Neobdrzi-li posta nebo osoba provadéjici dopravu
zdsilek v takovém pripadé do trfi dni narizeni podle odstavce

1, nesmi dopravu zasilek dale zdrzZovat.

§ 87

Otev¥eni zasilky

(1) zZasilku vydanou podle § 86 odst. 1 maZe otevrit jen
predseda sendtu a v pripravném rizeni se souhlasem soudce
stdtni zéastupce, vysetrovatel nebo policejni orgéan.

(2) Otevrend zasilka se odevzda adresdtovi, a neni-1li jeho
pobyt zndm, nékterému z Jjeho rodinnych p¥islusnikd; jinak se
zdsilka vrati odesilateli. Je-1li vsak obava, Ze odevzdanim
z4dsilky by mohlo dojit ke =zmareni nebo podstatnému ztiZeni
Ucelu trestniho stihadni, pripoji se zasilka ke spisu; je-1i
to vhodné, oznadmi se adresdatovi obsah dopisu nebo telegramu.
Neni-1li jeho pobyt znédm, u¢ini se ozndmeni nékterému z jeho
rodinnych p¥islusniku.

{(3) Zésilka, kterou nebylo wuznano =za nutné otevrit,
odevzdd se ihned adresédtovi nebo se vrati posté nebo osobé,

kterd ji vydala.

§ 87a
Zaména zasilky
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(1) V zdjmu zjisténi osob podilejicich se na nakladéani se
zadsilkou obsahujici omamné latky, psychotropni 14atky, jedy,
radiocaktivni materidl, padélané penize a padélané cenné
papiry, strfelné nebo hromadné uéinné zbraneé, strelivo
a vybusniny nebo Jjiné wveci, k jejichz drzZeni Je treba
zvldstniho povoleni, véci wurcenych ke spachdni trestného
¢inu, anebo véci z trestného c¢inu pochézejicich, maze
predseda sendtu a v pripravném Yizeni se souhlasem soudce
stdtni zdstupce naridit, aby byl obsah takové zasilky, vydané
podle § 86 odst. 1, zaménén za nezavadny, a takto upravenéd
zdsilka byla predana k dalsi preprave.

(2) zadménu provede policejni orgadn, ktery o tom sepisSe
zaznam a zabezpeci uUschovu zaménénych véci a materidlt. Se

zaménénymi vécmi se naklada jako s vécmi odnatymi".

11. V § 88 odst. 2 se za predposledni vétu vklada véta, ktera
zni: "Opis prikazu soudce bez odkladu =zasle statnimu

zastupci.".

12. V § 146 odst. 2 pism. c) se spojka "a" za slovem "soudu"
nahrazuje cCarkou a =za slova "vrchnimu soudu" se vkléadaji

slova "a predseda sendatu vrchniho soudu nejvyssSimu soudu".

13. Za § 159 se vklada novy § 159%a, ktery vcetné nadpisu zni:

"§ 159a

Docasné odlozZeni trestniho stihani

(1) Jestlize to Jje treba Kk objasnéni trestné c¢innosti
spdchané ve prospéch zlo¢inného spolceni, 2zv1ast zavazZzného
umyslného trestného <¢inu nebo Jjiného uUmyslného trestného
¢inu, k jehoZ stihdni zavazuje vyhldsSend mezindrodni smlouva,
anebo zjisténi jejich pachateld, miZe vySetrovatel se
souhlasem stdtniho zastupce docasné odlozit =zah&jeni
trestniho stihdni na nezbytnou dobu, nejdéle vsak o dva
mésice.

(2) Trvaji-li dbGvody, pro Kkteré bylo trestni stihani
doc¢asné odloZeno, miZe stdtni zastupce na navrh vysetrovatele
vyslovit souhlas s prodlouZenim lhity uvedené v odstavci 1
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nejvyse o dalsi dva mésice, a to i opakovane.

(3) O docasném odloZeni trestniho stihani vysetrovatel
vyhotovi z&znam, JjehoZ opis do 48 hodin zasle stdtnimu
zastupci.

(4) Pominou-li divody pro docasné odloZeni trestniho

stihdni, vysetrovatel trestni stihdni neprodlené zahaji.".

14. V § 160 odst. 1 vété prvni se za slova "§ 159 odst. 2
a 3" vkladaji slova "nebo § 159%a odst. 1".

15. V § 160 odst. 2 vété prvni se za slovo "obvinéni"
vklddaji slova "anebo zahdjeni trestniho stihdni bylo docasné

odlozZeno".

16. § 179 zni:

"§ 179

K podani obZaloby a k Jejimu zastupovani pred soudem je
prislusny stdtni zadstupce vyssiho statniho 2zastupitelstvi,
neZ Kktereé u soudu pusobi, pokud vykonadval dozor nad
zachovavanim zakonnosti v pripravném ¥izeni a véc nepredal

nizsimu stdtnimu zastupitelstvi.".

17. V § 188 odst. 1 pism. f) se tecka na konci vypousti a
pripojuji se slova "nebo rozhodne o schvdleni narovnani podle
§ 309 odst. 1.".

18. V § 188 odst. 3 se slova "pism. a) aZ e)" nahrazuji slovy
"pism. a) az f)" a na konci se pripojuje veéeta: Proti
rozhodnuti o podminéném =zastaveni trestniho stihdni mize
podat stiZnost, jeZz m& odkladny ucinek, téZz poskozeny:
rozhodne-1i soud o schvdleni narovndni podle § 309 odst. 1,
maZe stiZnost, Jjez md odkladny ucinek, podat jen statni

zadstupce.".
19. § 209 vCetné nadpisu zni:
"Provadéni dalsich dikazu

§ 209
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Predseda sendtu dba o to, aby svédek jesté nevyslechnuty
nebyl pritomen pri vyslechu obZalovaného a jinych svédku.
Je~1i obava, Ze svédek v pritomnosti obzZalovaného nevypovi
pravdu, miZe predseda senatu naridit, aby se obzalovany po
dobu jeho vyslechu vzdalil z Jjednaci siné. Po ndvratu do
jednaci siné vsak musi byt obZalovany seznamen s obsahem
vypovedi svédka, m& pravo se k ni vyjadrit a klast svédkovi

otazky.".
20. Za § 223 se vklada novy § 223a, ktery vcCetné nadpisu zni:

"§ 223a
Podminéné zastaveni trestniho stihdni

a schvaleni narovnani

(1) Soud za hlavniho 1li¢eni trestni stihani podminéné
zastavi nebo rozhodne o schvdleni narovnani, shleda-li
ockolnosti uvedené v § 307 odst. 1 nebo § 309 odst. 1.

(2) Proti rozhodnuti podle odstavce 1 mizZe statni zastupce
podat stiZnost, JjeZ md odkladny ucinek. Proti rozhodnuti o
podminéném zastaveni trestniho stihdni mohou takovou stiznost

podat téz obvinény a poskozeny.".

21. V § 225 odst. 1 se =za slova "podle § 223" vkladaji céarka
a slova "k podminénému =zastaveni trestniho stihani nebo

schvdleni narovnani podle § 223a”.
22. § 231 zni:
"§ 231

(1) Vyjde-1li najevo mimo hlavni liceni nékterd z okolnosti
uvedenych v § 223 odst. 1 a 2, § 223a odst. 1 nebo § 224
odst. 1 a 2, soud ve verejném zaseddni rozhodne o zastaveni
trestniho stihani nebo o jeho preruseni, o podminéném
zastaveni trestniho stihani, anebo ¢ schvdleni narovnani.

(2) Rozhodnuti o schvédleni narovnani mGZe soud mimo hlavni
liceni uc¢init jen ve vefejném zasedani.

(2) Proti rozhodnuti podle odstavce 1.maze statni zastupce
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podat stiZnost, JeZ2 md, nejde-li o preruseni trestniho
stihdni, odkladny 4¢inek. Proti rozhodnuti o podminéném
zastaveni trestniho stihdni mohou takovou stiZnost podat téz

obvinény a poskozeny.".

23. § 266 odst. 1 zni:

"(1) Proti pravomocnému rozhodnuti soudu, statniho
zdstupce nebo vyset¥ovatele, JjimZz byl porusen zakon nebo
které bylo uc¢inéno na podkladé vadného postupu rizeni, miie
ministr spravedlnosti podat u nejvyssiho soudu stizZnost pro

poruseni zakona.".

24. § 266a se vypousti.
25. V § 274 se slova "nejvyssiho stadtniho zastupce" nahrazuji
slovy "stdtniho zastupce ¢inného u Nejvys$siho statniho

zastupitelstvi".

26. V hlavé devatenacté se za oddil treti vklada novy oddil

ctvrty, ktery vcéetné nadpisu zni:

"O0ddil ctvrty
Narovnani

§ 309

(1) Jestlize obvinény pred soudem prohlasi, Ze je vinen
trestnym ¢inem, pro ktery je stihdn, uhradi poskozenému skodu
zpUisobenou trestnym cinem nebo uc¢ini potrebné dkony k Jeji
Uhradé, pripadné Jjinak odcini djmu vzniklou trestnym ¢inem,
a slozi na uUcet soudu penéZni c¢astku urcenou konkrétnimu
adresatovi k obecné prospésnym uc¢ellm, a takové plnéni neni
zFfejmé neprimérené zavaznostli trestného ¢inu, mazZe soud se
souhlasem obvinéného a poskozeného rozhodnout o schvdleni
narovnani, nejsou-1li o prohlaseni obvinéného dltvodné
pochybnosti a povazuje-1li takovy zplUsob vyrizeni véci za
dostacujici.

(2) P¥i rozhodovani soud prihlédne k povaze a zavazZnosti
spadchaného ¢inu, k mirfe, 3jakou byl trestnym cinem dotcen
verejny zajem, k osobé obvinéného a jeho osobnim a majetkovym
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pomérim.

(3) Rozhodnout o schvdleni narovndni miZe soud tehdy,
jestliZe obvinény Jje stihan pro trestny <&in, na ktery zakon
stanovi trest odnéti svobody, jehoZ horni hranice neprevysuje
pét let.

(4) Proti rozhodnuti podle odstavce 1 mizZe statni zastupce
podat stiZnost, jez md odkladny uc¢inek.

§ 310

Pfed rozhodnutim o schvdleni narovndni soud vidy vyslechne

obvinéného a poskozeného.

§ 311

(1) Rozhodnuti o schvdleni narovndni a zastaveni trestniho
stihdni musi obsahovat popis skutku, jehoZ se narovnani tykéa,
jeho pravni posouzeni, obsah narovndni zahrnujici vysi
uhrazené Skody, pripadné zpusob Jjiného od¢inéni Ujmy vzniklé
trestnym cinem, penézni c¢astku urcenou Kk obecné prospésnym
Ucellim s uvedenim jejiho prijemce a vyrok o zastaveni
trestniho stihéani. Pri uréeni prijemce penézni cCéastky
k ver¥ejné prospésnym Uc¢ellm je soud vdzan navrhem obvinéného.

(2) Soucasti rozhodnuti o schvdleni narovndni je tézZ vyrok
o zastaveni trestniho stihdni pro skutek, ve kterém je

spatfovan trestny ¢in, jehoZ se narovnani tyka.

§ 312

Za penézni ¢astku urcenou k verejné prospésnym Ucellm se
povazuji ¢astky pro obce a Jjiné pravnické osoby se sidlem na
izemi Ceské republiky na financovdni védy a vzdeélani,
kultury, $kolstvi, na pozZarni ochranu, na podporu a ochranu
mladeze, na ochranu zvirat, na uUcely socid&lni, zdravotnické
a ekologickeé, humanitdrni, charitativni, nabozZenské pro
registrované cirkve a nédbozZenské spolecnosti, télovychovné

a sportovni.

§ 313
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Rozhodnuti o schvédleni narovnani se eviduje Jjako
skuteénost vyznamnd pro trestni rfizeni podle zvlastniho

zakona.

§ 314
Zv1lastni ustanoveni o rozhodnuti soudu o schvdleni narovnani

v pripravném ¥izeni

(1) Neni-1li ddle stanoveno jinak, wuZiji se na rizeni o
ndvrhu na rozhodnuti o schvdleni narovnani v pripravném
rizeni ustanoveni § 309 az 313.

(2) V pripravném rizeni mize statni zastupce podat soudu
ndvrh na rozhodnuti o schvdleni narovnani, mad-1i za to, :Ze
lze postupovat podle § 309 odst. 1. K navrhu pripoji dosud
shrom&z?déné dikazy a vyjadreni obvinéného a poskozeného, Ze
souhlasi s takovym postupem. Obvinény miZe slozit penézini
¢dstku wurc¢enou Kk verejné prospésnym ucelim aZ po podani
takového navrhu soudu.

(3) Rozhodnuti o schvdleni narovndni v pripravném rizeni
¢ini soudce ve verejném zasedani.

(4) Proti rozhodnuti, jimZz v pripravném rizeni soud navrh
stédtniho zastupce na schvdleni narovnéni a zastaveni
trestniho stihdani zamitl, maZe stiznost podat statni
zdstupce, obvinény a poskozeny.

(5) Statni zastupce miZe vzit ndvrh na schvdleni narovnani
zpét aZ do doby, neZ soudce pocal vyhlasovat rozhodnuti.

(6) Podéani navrhu podle odstavce 2 neni prekazkou
v provadéni dalsich dkonu pripravného ¥izeni. Byl-1i takovy
navrh vzat zpét nebo byl-1li pravomocné zamitnut, nelze
k prohlaseni obvinéného podle § 309 odst. 1 v dalsim rizeni

prihlizZet jako k dukazu.".

Dosavadni oddil c¢tvrty v hlavé devatenacté se oznacéuje

jako oddil paty.

27. V § 3l4c odst. 1 pism. a) se slova "pism. a) az 4),"

nahrazuji slovy "pism. a) az d) a £f),".

28. V § 31l4c odst. 2 se na konci pripojuje véeta:
"0 schvéleni narovnani samosoudce rozhodne ve verejném
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zasedani".

29. V § 314c odst. 4 se slova "miZe statni zastupce"
nahrazuji slovy "mohou stédtni zastupce a obvinény" a na konci
se pripojuje véta: Proti rozhodnuti o podminéném zastaveni
trestniho stihdni mbZe podat stiZnost, JjeZ md odkladny
uc¢inek, téZ poskozeny; rozhodne-1li soud o schvéleni narovnani
podle § 309 odst. 1, maZe stiznost, jeZ ma& odkladny uc¢inek,

podat jen statni zastupce.".

30. § 314e odst. 2 zni
"(2) Trestnim prikazem lze uloZit
a) trest odnéti svobody do jednoho roku,
b) trest obecné prospésnych praci,
c) trest zdkazu ¢innosti do péti let,
d) penézity trest,

e) trest propadnuti véci.".

31. V nadpisu § 328 se pripojuji slova " a odsouzenych

povolanych k vykonu civilni sluzby".

32. V § 328 odst. 1 se vypousti tecka na konci a pripojuji se

slova "nebo civilni sluzby".

33. V § 328 odst. 2 veété prvni se za slovo "vojenskou"

vkladaji slova "nebo civilni".

34. § 335 aZ 340a vcéetné nadpisu zni:

"0ddil treti

Vykon trestu obecné prospésnych praci

§ 335

Obecné ustanoveni

Trest obecné prospésnych praci odsouzeny vykondava v obvodu
okresniho uradu, ve Xkterém bydli. Se souhlasem odsouzeného
muZe byt trest vykondvdn i mimo tento obvod.
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Narizeni vykonu trestu
§ 336

(1) Jakmile se rozhodnuti, podle néhoZ se ma vykonat
trest obecné prospésnych praci, stane vykonatelnym, predseda
sendtu Jjeho opis zasle okresnimu uradu, v JjehoZ obvodu ma
odsouzeny trest vykonavat.

(2) Pri stanoveni druhu a mista vykonu obecné prospésnych
praci vychdzi okresni udrad z potrfeby vykonu téchto praci ve
svém obvodu a prihlizi k tomu, aby odsouzeny trest vykonaval
co nejblize mistu, kde bydli. Odsouzeného zaroven pouci
o povinnosti dostavit se do 14 dna od doruceni vyzvy na
obecni urad, v jehoz obvodu md trest vykonavat, k projednani

podminek vykonu trestu.

§ 337

Nesplni-1li odsouzeny povinnost stanovenou v § 336 odst.
2, nebo bez zavazZného divodu neprovadi uréené prace, obecni
urad to bezodkladné sdéli soudu, ktery vykon trestu naridil.
RovnéZ mu bez odkladu sdéli, kdy odsouzeny ulozZeny trest

obecné prospésnych praci vykonal.

§ 338

(1) Jestlize soud prijal zaruku zajmového sdruzeni obcani
za napravu odsouzeného, nebo povazuje-1li vychovné
spoluplsobeni zdjmového sdruzeni obcanu za prospésné,
postupuje primérené podle § 329.

(2) Okresni urad Jje povinen soustfedovat pozZadavky
obci na provedeni obecné prospésnych praci ve svém obvodu,
aby byl zajistén prubéZny prehled o potrebé téchto praci.

(3) Obec je povinna zajistit odsouzenému provadéjicimu
obecné prospésné prace bezpecnost a ochranu zdravi pr¥i praci
ve stejném rozsahu, jako zaméstnanci v pracovnim poméru. Na
stanoveni podminek a rozsahu ndhrady skody vzniklé pri vykonu
ocbecné prospésnych praci nebo v souvislosti s nim se
primérené uziji predpisy platné pro zaméstnance v pracovnim
poméru.

18



§ 339
Odklad a preruseni vykonu trestu

(1) Predseda sendtu na potrebnou dobu odloZi nebo prerusi
vykon trestu obecné prospésnych praci, jestliZe odsouzeny je
stiZen chorobou, ktera mu ve vykonu trestu brani.

(2) Trest obecné prospésnych praci 1lze na téhotné Zené
nebo matce novorozeného ditéte vykonat Jjen tehdy, jestlizZe
vykonem trestu nedojde k ohroZeni téhotenstvi nebo péce
o dité. Jinak predseda sendatu vykon trestu na potrebnou dobu
odlozi nebo prerusi.

(3) 2 jinych dilezitych dGvodl mlze predseda sendtu vykon
trestu obecné prospésnych praci odloZit na dobu nejvyse tri
mésicid ode dne, kdy rozhodnuti, kterym byl tento trest
ulozZen, nabylo pravni moci.

(4) Pominou-li diGvody odkladu nebo prerusSeni, predseda
sendtu odklad nebo preruseni odvola.

(5) Doba, po kterou byl vykon trestu obecné prospésnych
praci odloZen nebo prerusen, se nezapocCitdvd do lhuty jednoho
roku, v niz ma byt trest wvykonén.

(6) Proti rozhodnuti podle odstavcd 1 az 4 Jje pripustna

stiZnost, jeZ md odkladny ucinek.

§ 340
Odklad a preruseni vykonu trestu u vojaku

a odsouzenych povolanych k vykonu civilni sluZby

(1) Predseda senatu odlozZzi nebo prerusi vykon trestu
obecné prospésnych praci, Jje-li odsouzeny povoldn k vykonu
vojenské ¢inné sluzby nebo civilni sluzby.

(2) Ustanoveni § 339 odst. 4 a 5 se uZije obdobneé té:z
u odsouzenych, JjimZ byl vykon trestu odlozZen nebo prerusen
podle odstavce 1.

(3) Proti rozhodnuti podle odstavce 1 a 2 je pripustna

stiznost, jez md odkladny uUcinek.

§ 340a
Preména trestu obecné prospésnych praci
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v trest odnéti svobody

(1) O preméné trestu obecné prospésnych praci nebo
O preméné ‘Jjeho zbytku v trest odnéti svobody rozhodne
predseda sendtu na navrh okresniho ur¥adu nebo i bez takového
navrhu ve verejném zasedani.

(2) Proti rozhodnuti podle odstavce 1 je pripustna

stiZnost, jeZz mad odkladny ucinek.".

35. V § 341 se slova "zaplaceni vymdhd&no" nahrazuji slovy

"narizen vykon ndhradniho trestu odnéti svobody".

36. § 343 se vypousti.

37. V § 344 odst. 2 se vypoustéji slova "a vymdhani by

nevedlo k vysledku”.

38. § 362 vcCetné nadpisu zni:

"§ 362

Opatreni v fizeni o schvaleni narovnani

(1) Jakmile se stane vykonatelnym usneseni, jimZ soud
schvalil narovnani, predseda sendtu zajisti, aby penézni
castka slozZend obvinénym Kk verejné prospésnym Uuc¢ellm byla
poukdzana adresdtovi uvedenému v rozhodnuti.

(2) Nelze-1li penézni castku podle odstavce 1 predat, nebo
odmitne-1i ten, komu je wurcena, ji prijmout, predseda senatu
rozhodne o jejim preddni jiné obci nebo jiné prédvnické osobé
na nékterou z c¢innosti uvedenych v § 312.

(3) JestliZe soud v pripravném r¥izeni pravomocné zamitne
nadvrh na schvdleni narovnani nebo stadtni zastupce vezme
takovy navrh zpét, anebo soud po podani obzZaloby nerozhodne
o poddni obvinéného proto, 2Ze takovy zplUsob vy¥izeni véci
nepovazuje za dostac¢ujici, predseda sendtu =zajisti, aby
penézni castka sloZend k verejné prospésnym uGc¢ellm byla
vrdcena obvinénému.

(4) Proti usneseni podle odstavce 2 je pripustnad stiZnost,
jeZz md& odkladny ucinek.".
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39. Dosavadni text § 384 se oznac¢uje jako odstavec 1 a

pripojuji se k nému nové odstavce 2 a 3, které zni:

"(2) Na zakladé zadosti ciziho stdtu miZe soud na navrh
stdtniho zastupce rozhodnout o predbéiném zajisténi majetku
nebo jeho ¢asti nebo o jeho 2zabrédni za podminek stanovenych
v mezindrodni smlouvé, Kkterou je -Ceskd republika vazana.
O navrhu je prislusny rozhodnout okresni soud, v jehoz obvodu
se nachdzi majetek, ktery je predmétem navrhu.

(3) Nestanovi-li mezindrodni smlouva, kterou je Ceska
republika vAzdna, jinak, na rizeni a vykon rozhodnuti podle
odstavce 1 se uziji primérené ustanoveni tykajici se rizeni

o zabrani véci.".
40. Za § 384d se vkladad novy § 384e, ktery zni:
"§ 384e

(1) Ustanoveni § 384a a 384d se uZije obdobné na rizeni o
navrhu, aby na zakladé mezinarodni smloﬁvy, kterou je Ceska
republika vazana, bylo uznano a vykonadno rozhodnuti
cizozemského soudu o predbéezném zajisténi majetku nebo o jeho
propadnuti ¢i zabrdni v trestnim rizeni.

(6) Nestanovi-li mezindrodni smlouva, Xkterou je Ceska
republika vadzéna, Jjinak, majetek, ktery je predmétem
propadnuti nebo zabrani podle odstavce 1, pripada Ceské

republice.".

-

Ccl. IIT

zakon Ceské narodni rady &. 283/1991 Sb., o Policii Ceské
republiky, ve znéni zakona Ceské narodni rady ¢&. 26/1993 Sb.,
a zdkoma &. 67/1993 Sb., &. 163/1993 Sb., a &. 326/1993 Sb.,
se méni a doplnuje takto:

1. V § 3 odst. 3 se za slova "sluzba dopravni policie,"

vkladaji slova "sluzba spravnich cinnosti”.

2. V § 33 odst. 1 se tecka na konci véty nahrazuje Carkou a
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pripojuji se slova "pokud tento zakon nestanovi jinak".

3. Nadpis pod § 34 "Operativné patraci prostredky" se
premistuje nad § 34.

4. V § 34 odst. 1 se tecka na konci nahrazuje c¢arkou a
pripojuji se slova "predstirany prevod veci a pouziti
agenta.", vypoustéji se odstavce 2 a 3 a zrusuje se Cislovani

odstavcu.

5. Za § 34 se vkladaji nové § 34a aZ 34c, které vcetné

nadpista znéji:

"§ 34a
Kryci doklady

(1) Krycimi doklady se pro ucely tohoto z&kona rozuméiji
listiny a predméty slouzici k utajeni skute¢né totozZnosti
osoby. Krycim dokladem nesmi byt prukaz prezidenta republiky,
poslance nebo sendtora Parlamentu, <¢lena vlady, <clena
Nejvyssiho kontrolniho uradu anebo guvernéra Ceské narodni
banky a sluZebni prikaz stadtniho =zastupce nebo soudce,
diplomaticky pas anebo doklad Zijici nebo zemrelé osoby.

(2) Kryci doklad vydava ministerstvo na zédkladé rozhodnuti

ministra.

§ 34b

Pouziti agenta

(1) Sluzba kriminalni policie a sluzba policie pro
odhalovani korupce a zavazZzné hospoddrské trestné cinnosti
jsou opravnény pri odhalovéni trestnych ¢&ind uvedenych v §
33 odst. 2 a trestnych ¢inu spdchanych ve prospéch zloc¢inného
spolceni pouzit agenta a to za podminky, Ze odhalovédni téchto
trestnych ¢inu by jinym zpuUsobem bylo podstatné ztizZené.

(2) Agentem je policista plnici dkoly uloZené mu sluzZbami
uvedenymi v odstavci 1, ktery vystupuje zpravidla s krycimi
doklady a se zastiranim skutec¢ného udcelu své ¢innosti.

(3) Agenta lze pouZit jen na zdkladé povoleni statniho
zdstupce, ktery by byl prislusny k vykonu dozoru v pripravném
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rizeni ohledné trestného cinu uvedeného v odstavci 1.
V povoleni musi byt uvedeny uUc¢el nasazeni a doba, po kterou
bude agent pouzit. Na zd&kladé nového navrhu, lze tuto dobu
prodlouzit.

(4) Sstatni zastupce md pravo od prislusné sluzby policie
vyZadovat udaje potrebné k posouzeni, zda divody pro pouZiti
agenta trvaji a zda jeho <cinnost je v souladu se zakonemn.
O vysledku pouziti agenta prislusnd sluzba policie vyhotovi

zdznam, ktery stdtnimu zadstupci predlozi.

§ 34c

Predstirany prevod véci

Predstiranym prevodem veci se pro ucely tohoto zakona
rozumi predstirani koupé, prodeje nebo jiného zpuasobu prevodu
véci, kK Jjejimuz drzeni je obvykle treba zvldstniho povoleni

nebo jejiz drzeni je nepripustné.".

6. V § 36 se za odstavec 9 vkladaji nové odstavce 10 a 11,
které zni:

"(10) Bez povoleni podle odstavce 2 1lze operativni
techniku pouzit s vyslovnym souhlasem toho, do jehoZ prav
a svobod se zasahuje. O ukoncCeni pouziti operativni techniky
se vyrozumi osoba, kterd kK nému dala souhlas. Je-1li tento
souhlas dodateé¢né odvolén, pouZivani operativni techniky se
neprodlené zastavi nebo se k jejimu dalSimu pouzivani vyzada
souhlas podle odstavce 2.

(11) Sluzby uvedené v odstavci 7 bez odkladu informuji
krajského statniho 2zastupce plasobiciho u krajského soudu,
jehoZz soudce vydal povoleni k pouziti operativni techniky,
o tom, Ze takové povoleni bylo vydano, o prodlouzZeni doby
jeho trvani, o odnéti povoleni a o ukonceni pouziti
operativni techniky podle odstavcd 3, 6 az 8. O pouziti
operativni techniky podle odstavce 10 informuji krajského
stdtniho 2zastupce, Vv JjehoZz obvodu k pouziti operativni
techniky doslo. ".

Dosavadni odstavec 10 se oznacuje jako odstavec 12.
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7. § 37 odst. 2 vCetné poznamky ¢. 20 zni:
"Operativni techniku 1ze pouzit i v pripadé dozadani
stdtnich orgdni na zdkladé povoleni k pouziti zpravodajské

techniky podle zvlastniho pfedpisu20).

20) zakon &. 154/1994 Sb., o Bezpecnostni informaéni sluibé.

Zadkon ¢. 67/1992 Sb., o Vojenském obranném zpravodajstvi,

ve znéni zakona ¢. 153/1994 Sb.".

¢l. IV

zZzdkon ¢. 189/1994 Sb., o vyS$sich soudnich urednicich, se

méni a doplniuje takto

1. Dosavadni text § 11 se oznacuje Jjako odstavec 1 a

doplnuje se novym odstavcem 2, ktery zni:

"(2) V trestnim fizeni miZe predseda sendtu vyssiho
soudniho urednika povérit, aby obvinénému nebo poskozenému
poskytl pouceni o nédleZitostech dohody o narovndni a ukonech

potFebnych k jejimu uzavreni.".

2. V § 18 odst. 3 se slova " po dobu nejméné dvou let ¢inni
jako soudni tajemnici" nahrazuji slovy " ¢inni jako soudni
tajemnici a ke dni prijimaci zkousky nabyli nejméné dvouletou

praxi v této C¢innosti".
Cl. Vv
Prechodné ustanoveni
StiZnosti pro poruseni zakona podané do uU¢innosti tohoto
zdkona se projednaji podle dosavadnich predpist.
Cl. VI

Tento zakon nabyva uc¢innosti dnem ...........
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Duavodova zprava

Obecnd cast

Predkladany ndvrh novelizace trestniho zdkona, trestniho
téddu, zd&kona o Policii Ceské republiky a z&kona o vyssSich
soudnich Wdrednicich sleduje dva =zakladni okruhy problému.
Predevsim reaguje na nutnost prijmout odpovidajici prévni
Upravu, kterd by umozZnovala u¢innéji =zasahovat proti vysSsim
formam trestné ¢innosti, vSeobecne oznacovanym jako
organizovany zlo¢in, a to Jjak =z hlediska prevence, tak
i represe. Druhou oblasti, na kterou se navrhovana novelizace
zaméruje, je rozsirfeni jednak tzv. odklont v trestnim ¥izeni,

jednak alternativnich tresta.

Tzv. organizovany zloc¢in jako vyssi forma trestné c¢innosti
je zpravidla charakterizovan vysokou odbornosti pachateln,
zaloZenou na hierarchickém usporddani funkci ve zloCinném
spolceni, s tim souvisejici délbou prace, organizaci
a koncepcnosti, vysokou urovni technického vybaveni
a propojenim v mezindrodnim méritku. Celd c¢innost zlo¢inného
spolc¢eni je zamérena na dosazeni vysokého finanéniho zisku,
ktery Jje vedle financovani dalsi trestné c¢innosti pouzivan
i k jinak 1legalnimu podnikédni. Na rozdil od organizované
skupiny mé& zloc¢inné spolceni povahu podniku s dlouhodobou
strategii a tomu odpovidajicimi obchodnimi a jinymi vztahy.
Nebezpeénost trestné <&innosti pachané ¢leny zloc¢inného
spolceni nebo Vv jeho prospéch, dand Jjeji =z&vazZnosti
a soustavnosti ve spojeni se zpravidla velmi dokonalym
zajisdténim proti wvyzrazeni, vyzZaduje pouziti zv1lastnich
prostredklt pri odhalovdni 1 postupld pri Jjejim tresténi.
Vzhledem Xk tomu, 2Ze uvedené prostredky mohou predstavovat
zdvazny zasah do osobnich prav a svobod, je treba je procesné
podrobné upravit, aby se predesSlo jejich zneuziti. Navrh
novelizace se v tomto sméru zameruje jak na oblast vlastniho
trestniho rizeni, kdy je treba stanovit zdvaznd pravidla pri
obstaravani dikaznich prostredka, tak 1 na tzv. predprocesni
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oblast, t.j. na fadzi operativniho odhalovédni a pfedchazeni
trestné ¢innosti. Z tohoto dlvodu se navrhuje novelizovat jak

trestni ¥4d, tak i zakon o Policii Ceské republiky.

Vzristajici kriminalita postihujici zejména v poslednich
letech témér vsSechny staty, vyvoladva pot¥ebu zménit trestni
politiku a =zabyvat se otdzkou U¢innosti tresta, zvlasté pak
trestu odnéti svobody. Zvysujici se pocCet pachatell
odsouzenych k nepodminénému trestu odnéti svobody preplnuje
kapacitu vézenskych zarizeni, znesnadnuje vychovné pusobeni
na odsouzené a dokazuje, Ze u urcité kategorie odsouzenych
trest odnéti svobody prinasi opacné dusledky, neZ Jaké
predpoklada zékonoddrce. Proto se vétsina modernich statu
obraci k hleddani alternativ jak trestniho postihu, tak i
trestu odnéti svobody. Predklddany navrh novelizace trestniho
zdkona a trestniho radu sleduje obé cesty. Vedle jiz
existujiciho institutu  podminéného zastaveni trestniho
stihdni se navrhuje do trestniho radu zakotvit institut
narovnani jako moznou formu vyrizovdni méné zavainé trestné
¢innosti, kde zajem statu na potrestani pachatele ustupuje
zadjmu poskozeného a verejnosti na satisfakci a uré&ité formé
odskodnéni. Vedle toho se navrhuje rozsirit rejstfik tzv.
alternativnich trestit o novy druh trestu - trest obecné
prospésnych praci. Navrh v tomto sméru vychdzi 2z préavnich
Uprav statu, kde Jje tento druh alternativniho trestu jiz
delsi dobu s uspéchem ukl&dédn. Pri formulaci podminek jeho
ukladani bylo rovnéz prihlédnuto k doporuc¢eni ¢. R (92) 16
Vyboru ministra ¢lenskych statu k Evropskym pravidlim
o trestech a opatrenich realizovanych v Evropském
spolecenstvi.

Realizace nadvrhu si nevyzadd dodatec¢nych financ¢nich
prostredktu. N&klady spojené s pripadnou potfebou dalsich
pracovnich sil budou pokryty z kapitoly stdatniho rozpoctu
Ministerstva spravedlnosti. Administrativni agenda spojend se
zajisdtovanim vykonu trestu obecné prospésnych praci v obcich
by méla byt minimdlné vyrovnana ekonomickym prinosem, ktery
obce 2z vykonu tohoto trestu budou mit. Procesni zménou
postupu pri vykonu penéZitého trestu by mélo byt dosazZeno
jednak Jjeho vyrazného zrychleni, jednak vétsiho financ¢niho
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prijmu do statniho rozpoc¢tu za soucasného sniZeni objemu

nevymozenych pohledavek.

Zvlastni éast

)¢
bt
—

K bodu 1 (§ 15a)

V souvislosti s vyuZivédnim agentu policie pfi odhalovani
trestné <&innosti zloc¢inného spoléeni je treba rozsirit
okolnosti vylucujici protiprdvnost. Uvedené osoby Jjsou casto
stavény pred nutnost podilet se na trestné <cinnosti
zlo¢inného spolc¢eni, jinak riskuji své vyzrazeni a s tim
spojené zavazZné nasledky. V daném pripadé nejde o jednani
v krajni nouzi, pro které je charakteristickd snaha zabréanit
nebezpeci primo hrozici z&jmu chrdnénému trestnim zakonem.
Osoba jednajici ve smyslu § 15a nesleduje prekazZeni trestné
¢innosti pdchané zloCinnym spolcenim ani neodvraci nebezpeci
vyvolané touto cinnosti. Jejim cilem je =zabradnit svému
vyzrazeni a naopak odhalit ¢leny zloé¢inného spolceni
a umoznit Jjejich trestni postih. Skutecnost, Ze se sama
dopousti Jjednédni, které m& znaky trestného ¢inu, je jen
prostredkem k zakryti jejiho poslédni a k odvraceni nebezpeci
jejiho wvyzrazeni. Hranice, v nichZz se takovd osoba mizZe
pohybovat, Jjsou charakterizovdny predevsim tim, Ze od
spachani takového <¢inu nebylco mozZné upustit, aniz by se
takova osoba vyhnula nebezpeCi vyzrazeni. I za splnéni této
podminky je treba posuzovat nasledek takového ¢inu, ktery
nikdy nesmi spoc¢ivat v tézké ijmé na zdravi nebo smrti. Jde
o ochranu hodnot, které je treba =zachovdvat, a Jejichz
naruseni nelze zdavodnovat ani intenzivnim z&jmem statu na
postihu organizovaného zloc¢inu. Pri zpusobeni jiného nésledku
je treba zkoumat jeho =zavaZnost v porovnani s nasledkem,
ktery by nastal v souvislosti s vVvyzrazenim agenta

a nemozZnosti jeho dalsiho pusobeni.

K bodu 2 (§ 21 odst. 2)




Podle z&kona o Rejstriku trestld prijatého Poslaneckou
snémovnou dne 15. prosince 1994 1lze do evidence odsouzeni
zapsat i udaje tykajici se odsuzujiciho rozsudku soudu ciziho
stdtu za podminky, Ze o zdpisu rozhodne nejvyssi soud. Tomuto
stavu se prizpusobuje znéni § 21 odst. 2 trestniho z&kona,

které se dosud odvolavad jen na mezindrodni smlouvu.

K bodu 3 (§ 27)

Vycet trestd se rozSiruje tak, aby zahrnoval i trest
obecné prospésnych praci a jejich poradi odpovidalo

zadvazZznosti trestu.

K bodiim 4 a 5 (§ 33 a 40)

Pachateli trestného ¢inu, ktery ucinné prispéje
k objasnéni trestné cinnosti spachané ve prospéch zloc¢inného
spolceni, se nezarucuje beztrestnost. Takovy posto] se
navrhuje povazZovat za polehéujici okolnost, resp. ve spojeni
s dalsimi podminkami za okolnost, oduvodnujici uloZeni trestu

odnéti svobody pod dolni hranici zdkonné trestni sazby.

K bodu 6 (§ 43 az 45a)

Trestnd c¢innost pachand <¢leny zlo¢inného spolceni nebo
jinymi pachateli ve prospéch tohoto spolc¢eni je 2z rady
daveodi, které jiz byly uvedeny shora, zpravidla mimoradné
zdvazna a oduvodnuje i prisnéjsi postih. I kdyz pro zlocinné
spoléeni je charakteristické pachéni urcitého okruhu trestné
¢innosti, nepostupuje se cestou doplnéni téchto skutkovych
podstat trestnych ¢inu o okolnost, Ze ¢in byl spachan ve
prospéch zloé¢inného spoléeni, Jjako o okolnost oduvodnujici
pouziti vys$si trestni sazby. Takovy kazuisticky vycet by
nemohl byt 1udplny a v praxi by vznikaly nedtivodné rozdily v
trestnim postihu v zavislosti na tom, do jaké miry zloc¢inné
spolceni odpovida vzorové sSabloné. Voli se proto cesta obecné
upravy trestni sazby odneti svobody za jakykoliv umyslny
trestny <¢in spachany ve prospéch zlo¢inného spolceni,
odpovidajici konstrukci ukladani trestu zv1last nebezpednému
recidivistovi. I =2zde se uplatni materidlni podminka jeji
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aplikace, t.j. existence okolnosti podstatné zvysujicich

stupen nebezpecnosti ¢€inu pro spolecnost.

Podminky pro uloZeni trestu obecné prospésnych praci jsou
vymezeny tak, aby se tento druh trestu uplatnil u pachatelu
méné zavazinych trestnych ¢&ind, na néZ neni treba pusobit
trestem odnéti svobody a z néjakého duvodu zaroven
nepostacuje nebo neni vhodné uloZeni samostatného penézitého
trestu. Aktualni bude uklédédni tohoto druhu trestu zejména za
projevy vandalstvi, vytrZnictvi nebo méné 2zavazZné majetkové
trestné c¢innosti, kde je zddouci na pachatele pusobit
i verejnym minénim. Vycet druhl obecné prospésnych praci je
jen demonstrativni - 2zd&kladni podminkou 3je vZdy obecna
prospésnost takové prace. Smyslem tohoto druhu trestu neni
snizovat nabidku wvolnych pracovnich mist, ale vhodne
doplnovat prace jinak vykonavané v pracovné pravnim vztahu
nebo zajistit vykon takovych praci, Kkteré se z néjakého
davodu (neatraktivnost, nizky vydélek atd.) v pracovnim
poméru zpravidla nevykonavaji. Sazba tohoto trestu vychazi
z typové zavazZnosti <&inu, za které m& byt uklddan a vyméra
trestu odnéti svobody, ve ktery maZe byt preménén, sleduje
zejména podporu zajmu odsouzeného tento trest v co nejkratsi
dobé vykonat. Zavedeni tohoto druhu trestu Jje v souladu
s mezindrodni uUmluvou o nucené pradci 1 s Listinou prav

a svobod.

K bodu 7 (§ 54)

Podminkou pro stanoveni nadhradniho trestu odnéti svobody
pri ukladédni penéZitého trestu by nemélo byt nebezpedi
zmareni jeho vykonu, kdy pachatel je t¥eba i zcela pasivni
a stat se marné snazi obcanskopravni cestou dosahnout
zaplaceni penézZzitého trestu, ale skutednost, Ze pachatel
takovy trest nevykond, ackoliv se jeho osobni a majetkové

poméry od odsouzeni vyrazné nezménily.

K bodu 8 (8§ 55)

Podle dosud platné pravni uUpravy lze trest propadnuti véci
podle § 55 odst. 1 pism. d) trestniho zdkona wuloZit jen
5



tehdy, jestliZe celd véc byla ziskdna za véc pochdzejici z
trestného ¢inu nebo z odmény za néj. JestliZe napr. pachatel
si poridi véc zc&asti za vytézek z trestné ¢innosti a zcasti z
legalné nabytych prostredkl, nelze prohlasit takovou véc za
propadlou, byt by pomér legdlné nabytych prostfedkl byl zcela
zanedbatelny. Navrh novelizace tento nelogicky stav
odstranuje a umoZnuje vyslovit trest propadnuti i takové
véci, kterd byla Jjen zc¢dsti pof¥izena z vytéziku z trestné
¢innosti. Vyjimku tvori pripady, kdy hodnota tohoto vytézZku

je ve vztahu k hodnoté véci zanedbateln&.

K bodu ¢ (§ 68)

Ustanoveni § 68 odst. 2 se doplnuje tak, aby bylo zrejmé,
Zze do promléeci doby trestu =zakazu pobytu se nezapoc¢itava
doba, po kterou byl na odsouzeném vykonadvadn trest odnéti

svobody uloZeny tymZ rozsudkemn.

K bodu 10 (§ 78)

Povaha trestu obecné prospésnych praci nevylucuje, aby byl
uklddan i mladistvym. I zde bude platit podminka, Ze uloZeni
takového trestu nesmi byt na prekdzku pripravé na jeho

povolani.

K bodu 11 (§ 89)

P¥i definovdani pojmu zlo¢inného spolceni se postihuji
takové =znaky, které Jjsou charakteristické a pro subjekty
pachajici tzv. organizovany zloc¢in jako vysSsi formu trestné
¢innosti spole¢né. K postihu pachatele pro trestnou ¢innost
spachanou ve prospéch zloc¢inného spolceni se vyzZaduje, aby

kazdy z uvedenych znakl byl bezpecné prokazan.

K bodtim 12 a 13 (§ 145a)

Zadkonem ¢. 134/1994 Sb., kterym se méni a doplnuje z&kon
¢. 135/1961 Sb., o pozemnich komunikacich (silniéni zékon),
ve znéni pozdéjsSich predpislt, byla zavedena povinnost oznadit
motorové wvozidlo pri wuZziti ddlnice nebo silnice dalnic¢niho
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typu nadlepkou, kterd osvedcuje splnéni poplatkové povinnosti.
Padélani a pozménovani téchto ndlepek, které nejsou ve smyslu
stdvajiciho wustanoveni § 145a trestniho =zakona nalepkami k
oznaceni zboZi pro danové ucely, nelze podle dosavadni pravni
upravy trestné postihnout, i kdyZ takovd ochrana je s ohledem
na mozné vysoké nelegdlni zisky =z takové ¢innosti Zadouci.
Proto se skutkova podstata § 145a upravuje tak, aby
zahrnovala i tyto pripady.

K bodu 14 (§ 163a a 163b)

V souladu s pravnimi dpravami jinych stdtd se navrhuje
jako samostatny trestny c¢in postihovat pouhé ¢lenstvi nebo
jinou formu Wucasti ve zloc¢inném spolecenstvi. V takovém
pripadé se neuplatni v souladu se zdkazem dvojiho pric¢itani

téhoZ ustanoveni Uprava obsazZend v § 43 a 44.

V zdjmu predchazeni trestné ¢innosti pachané ve prospéch
zlo¢inného spolceni se trestni zdkon doplnuje o zvlastni
ustanoveni o uc¢inné 1litosti, kterd =zaruc¢uje za splnéni v

zakoné stanovenych podminek beztrestnost oznamovatele.

K bodu 15 (§ 167)

Shodné s pripravovanym navrhem za&kona proti legalizaci
vynosi 2z trestné c¢innosti (zdkona ©proti prani sSpinavych
penéz), ktery predpoklada oznamovaci povinnost u tzv.
neobvyklych obchod1, se zavadi trestnost neprekazeni
nejzavaznéjsich pripadd podilnictvi, t.j. trestnych ¢&inu
podle § 251 odst. 3, a 25la odst. 3 trestniho zakona.
Soucasné se s ohledem na zavazZnost organizovaného zlocéinu
postihuje 1i neprekazZeni trestného ¢inu uc¢asti na zloc¢inném
spolceni podle § 163a odst. 1.

K bodu 16 (§ 171)

Podle dosud platného stanoveni § 171 odst. 1 pism. 4) je
trestnym c¢inem jen mareni nebo ztéZovAni ochranného léceni
nebo ochranné vychovy. Ma¥eni nebo podstatné ztéZovani vykonu
ustavni vychovy osobou, via¢i niZz toto opatrfeni sméruje,
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neni postizitelné, a to ani podle § 171 odst. 3. Pritom
z hlediska obsahu téchto institutd a vécnych davodla pro
jejich ulozeni neni v praxi mezi ochrannou a dstavni vychovou
vyraznéjsi rozdil a nebezpeci, které pro spolecnost
predstavuji mladistvi na 1dtéku 2z ochranné nebo ustavni
vychovy je rovnéz stejné. Z tohoto duvodu se navrhuje stejné
postihovat pripady za&vazného ztéZovani nebo mareni ochranné

i ustavni vychovy.

K bodim 17 a 18 (§ 251 a 25la)

Trestni sazba stanovenad v § 251 odst. 2 trestniho z&akona
se upravuje tak, aby korespondovala sazbé zakotvené v § 251a
odst. 2, ktery jinak postihuje specielni formu podilnictvi.
Soucasné se stanovi ziskani prospéchu velkého rozsahu 3Jjako
okolnost podminujici pouZiti prisnéjsi trestni sazby. Tuto
upravu si vyzaduje zejména postih pripadad tzv. prani
Spinavych penéz, které je organizovano prostfednictvim sité
dalsich osob.

Cl. IT

K bodu 1 (§ 2)

Trestni rad v dosud platném 2znéni vychdzi =z témér
absolutniho uplatnéni =zéasady legality, kterd pripousti
vyjimky Jjen ve zcela nepatrném rozsahu (§ 172 odst. 2 tr.
¥fadu). Pritom nékteré mezindrodni smlouvy =zavazuji smluvni
strany, Ze Vv pripadé podezfeni 2z pachani trestného ¢inu ve
vice stdtech se v zdjmu odhaleni celé sité pachatelu omezi
napr¥. na sledovani pruvozu podezrelé zdsilky. Vyjimky
z povinnosti bezodkladné zahdjit trestni stihédni pri zjisténi
skutec¢nosti nasvédcujicich tomu, Ze byl spachan trestny ¢in,
mohou byt praktické i pri objasnovani jiného druhu trestné
Cinnosti (zpravidla pachané skupinou pachateld). NavrzZena
Uprava § 2 odst. 3 tr. rfddu neznamend rezignaci na cast
trestné Cinnosti. JiZ existujici vyjimka ze zasady legality
se pouze zpresnuje, aby bylo zrejmé, k cemu se vztahuje, a za
jakych podminek se miZe uplatnit. Prakticky vyznam mad zejména
pri aplikaci institutu docasného odlozZeni trestniho stihani
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(§ 159a odst. 1), kdy se v zédjmu zjisténi okolnosti, za nichz
byl ¢in spachdn a odhaleni vsech jeho pachateld umoznuje, aby
vySetrovatel zahdjeni trestniho stihdni na pot¥ebnou dobu

docasné odloZil.

K bodum 2 a 3 (§ 8)

Stavajici uprava podminek, za nichZz 1lze vyZadovat udaje,
jeZz jsou predmétem bankovniho tajemstvi, Je prilis Gzké& a
neumoznuje vzdy rychlé odhaleni trestné ¢innosti, jeji radné
objasnéni a nenapomdhd ani efektivnimu vykonu rozhodnuti.
Proto se tyto podminky roz$ifuji za soucasného zachovani
zaruk pred zneuzitim tohoto prdva. S ohledem na specifika
danového *izeni (zejména povinnost uvést vsSechny rozhodné
skuteénosti po pravdé pod hrozbou pomérné zavazZné sankce) se
moZnost vyZadovat udaje z tohoto fizeni vaie na skutecnost,
e je vedeno trestni rizeni o trestném ¢inu zkraceni dané.
Pokud by organ ¢inny v trestnim rizeni mél mozZnost vyzZadovat
tyto ddaje i v rizeni o jinych trestnych c¢inech, a z takovych
udaju mél pak dovozovat, zda se trestny ¢in stal, pak by
sankci uplatnujici se v ramci danového rizeni byl danovy
poplatnik soucasné protipravné nucen k doznani pro ucely
trestniho fizeni. K posileni ochrany osoby, jiZz se udaje
uvedené v § 8 odst. 2 tykaji, se zakazuje takové udaje
vyuzivat k jinym uc¢elum, neZ k jakym byly vyZadany.

Podle § 8 odst. 3 a 99 odst. 2 tr. radu jsou orgédny <¢inné
v trestnim Yizeni povinny respektovat statem wuznanou
povinnost mlcenlivosti. V praxi se objevuji pochybnosti, zda
za takovou povinnost treba povaZovat povinnost stanovenou
nap¥. na zdkladé § 17 obchodniho zdkoniku. V kladném pripadé
by bylo vyrazné ztiZeno nebo i zmafeno objasnovani trestné
¢innosti, kterd i jen vzddlené miZe souviset s podnikatelskou
¢innosti, zejména kdyZ je 2 trestné cinnosti podezrely ten,
kdo Jje souCasné ve smyslu 2zdkona opravnén vymezit okruh
obchodniho tajemstvi. V zd&jmu odstranéni pochybnosti v tomto
sméru se uvedené ustanoveni doplnuje tak, aby dopadalo na ty
pripady, které zdkonodarce novelou provedenou zakonem C.
292/1993 Sb. sledoval.



K bodu 4 (§ 12)

Pripravovany navrh novelizace celniho zdkona predpoklada,
Ze Vv ramci celnich organd budou zr¥izeny tzv. inspektoréaty
celni a finané¢ni strdzZe, které kromé jiného budou plsobit pri
odhalovdni fiskd&lnich a jinych deliktlt, které souviseji s
celnim ¥izenim. V téchto smérech budou mit celni orgdny vétsi
moznost rychleji a vycerpavajicim zplsobem provést vsechny
ukony, které zpravidla provadi v trestnim fizeni policejni
orgadn, a proto se vycet organu, které se ve smyslu § 12 odst.
2 povazujli za policejni organy v tomto sméru rozsiruje. I v
tomto pripadé pusobnost celnich organu nebude vyluc¢na, ale
spolednd s plUsobnosti Policie Ceské republiky. Urc¢ité ukony
trestniho rizeni provede bud celni orgdn nebo organ Policie
Ceské republiky v zavislosti na konkrétnich okolnostech

pripadu a na tom, ktery z téchto orgdni ¢in odhalil.

K bodu 5 (§ 55)

Podle nadlezu Ustavniho soudu Ceské republiky =z 12. ¥ijna
1994, sp.zn. Pl. US 4/94, je tfeba i pri poskytovani ochrany
ohroZenym svédkum zachovavat zasady prava obvinéného na radny
proces, a pri jejich legislativnim omezovani v z&jmu ochrany
osobni nedotknutelnosti svédka, tedy jiného z&kladniho préava,
vychazet =z principu, Ze takovy postup je pripustny pouze
tehdy, kdyzZz Jjiny zplsob ochrany nelze zajistit (napr.
organizacnimi opatfenimi policie). Rovnéz je treba plné
respektovat poZadavek minimalizace takového z&sahu do jiného
zdkladniho préava. Navrhovand pravni uUprava tyto poZadavky
respektuje. Stanovi subsididrni moznost aplikace tohoto
postupu, ktery prichdzi v uvahu pouze tehdy, jestliZe ochranu
svédka nelze zajistit jinymi opatrenimi. Zdlraznuje se rovnéz
vyjimecnost tohoto postupu, ktery je vazadn na podminku, Ze
existuji skutecnosti, na jejichz zakladé lze ucinit zavér, 32e
svédkovi nebo osobé Jjemu blizké hrozi =zrejmé nebezpeci
poruseni jejich zakladnich prav. Stejné jako dosavadni udprava
neni uziti tohoto postupu vazano na vyslech svédka
vypovidajiciho proti obvinénému. Za splnéeni uvedenych
podminek 1lze takovy postup aplikovat napr¥. i pfi vyslechu
svédka navrZeného obvinénym, ktery svoji vypovédi vyvinuje
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obvinéného, avsak hrozi mu nebezpec¢i =ze strany skutecéného
pachatele.

K bodu 6 (§ 65)

Ustanoveni o nahliZeni do spisu se doplnuje tak, aby byla

zajisténa ochrana svédka, jehoZ osobni udaje jsou utajovany.

K bodu 7 (8§ 67)

Podminky, =za nichZz 1lze obvinéného vzit do vazby, se v
zdjmu pravni jistoty a zabranéni jejich extenzivnimu vykladu
zpresnuji tak, aby bylo zrejmé, Ze tzv. koluzni divod vazby
je dan tehdy, JjestliZe hrozi nebezpeci, Ze obvinény bude
pusobit na soudem dosud nevyslechnuté svédky, nikoliv
v pripadech, kdy vsSechny dukazy Jjiz jsou procesné zachyceny,
avéak trva rozpor mezi obhajobou obvinéného a vypovédmi
svédkll. Pokud svédek pri svém pozdéjsim vyslechu vypovéd
zméni, Jje treba se s touto okolnosti dukazné vyporadat
a provérit duvod této zmény. RovnéZ u vazebniho divodu pod
pism. c) se zpresnuje text tak, aby bylo zrejmé, Ze divodem
vazby neni obecné nebezpeci z pokracovani v bliZe neurcité
trestné cinnosti, které by se dovozovalo napr. 2z obecného
poukazu na to, Ze obvinény je osobou, dlouhodobé a opakované
se trestné ¢cinnosti dopoustéjici, ale konkrétni skutecnosti,
z nichz vyplyvd, Ze hrozi nebezpeci, Ze obvinény bude
pokracovat v trestné cinnosti, pro kterou je stihédn, tedy

takové, o jejiZz existenci existuje dlvodné podezreni.

K bodu 8 (§ 71)

Ndlez Ustavniho soudu Ceské republiky =z 12. ¥ijna 1994,
sp.zn. Pl. US 4/94, konstatuje, Ze je treba =zajistit prévo
domoci se prezkumu ve vsSech pripadech rozhodnuti o vazbé,
mezi néZ je treba zaradit 1 rozhodovani o prodlouzZeni vazby.
Z tohoto divodu se v § 71 zakotvuje mechanismus, ktery
zaru¢uje dvouinstancnost rizeni i v téchto vécech.

K bodu 9 (§ 79a)
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Zajisténi U&tu u banky jako zvlastni forma odnéti véci, se
do trestniho f&du doplnuje v souladu s praktickymi potrebami
organu c¢innych v trestnim rizeni. Uprava postupu prfi
zajisténi a jeho zruseni je obdobnd jako u odnéti a vréaceni

véci.

K bodu 10 (§ 86 az 87a)

0ddil paty hlavy c&tvrté se upravuje, aby odpovidal
stdvajici praxi, kdy dopravu zasilek neprovadi jen posta nebo
jiny "podnik" a zpresnujili se podminky, 2za nichZ se otevrena
zdsilka nepredd adresdatovi, ani se nevrati odesilateli.
Souc¢asné se nové zakotvuje institut zadmény zasilky, kterym se
méd jednak zabranit tomu, aby obecné nebezpeéné véci zlstaly v
nekontrolovaném obéhu, Jjednak umoZnit objasnéni zejména
trestné <&innosti pachané vice osobami zpravidla ve spojeni
s cizinou. Postup pri na¥izeni zdmény z&silky se odviji od

miry, jakou se zasahuje do pradv odesilatele a prijemce.

K bodu 11 (§ 88)

V pripadé, Ze soudce Vv pripravném rizeni nar¥idi odposlech
a zaznam telekomunikac¢niho provozu, je duvodné, aby o tom
vyrozumél stéatniho zdstupce, ktery vykonava dozor nad
pripravnym rizenim a mél by byt informovan o vsSech ukonech
orgdnu c¢innych v trestnim #¥izeni. Z jinych ustanoveni zdkona
nelze tuto povinnost soudu dovodit, i kdyZ soud zde rozhoduje
vZdy na ndvrh stdtniho z&stupce (§ 137 odst. 1 se tyka pouze

usneseni, nikoliv p¥ikazu).

K bodu 12 (§ 146)

Zména ustanoveni § 146 primo souvisi s rozsSirenim moZnosti
domdhat se prezkumu rozhodnuti soudu o prodlouzZeni 1lhuty
trvani vazby v pripadech, kdy takové rozhodnuti uc¢ini vrchni
soud v dobé, kdy zaroven ve véci rozhoduje o opravném
prostfedku (zpravidla odvolani) proti rozhodnuti krajského

soudu jako soudu prvniho stupné.

K bodim 13 az 15 (§ 15%9a a 160)
12




Institut do¢asného odloZeni trestniho stihdni md umoZnit
odddleni trestniho stihdni ve smyslu § 160 odst. 1, jestlize
je to treba z hlediska objasnéni urcité trestné ¢innosti nebo
zjisténi pachateld. Lhlita uvedend v odstavci 1 Jje lhutou,
kterou lze prodlouzit i opakované, pokud duavody pro docasné
odloZeni trestniho stihani trvaji. V Jjejim prabéhu 1lze
provadét, stejné jako v kterékoliv jiné véci, v niZ dosud
nedoslo ke sdéleni obvinéni, jen Ukony naznacené v § 160
odst. 2.

K bodu 16 (§ 179)

Podle § 8 odst. 1 =zdkona ¢&. 283/1993 Sb., o statnim
zastupitelstvi, je k zastupovdni statu u soudu prislusné
statni zastupitelstvi, které u takového soudu plisobi, pokud
zvlastni za&kon nestanovi Jjinak. Pripusténi takové vyjimky
miZe byt v trestnim ¥izeni praktické v pripadech, kdy urcité
stdtni zastupitelstvi vykondva dozor nad pripravnym rizenim
ve skutkové a pravné sloZité véci a pravni kvalifikace nebo
jind hlediska vyznamnd pro urceni mistni a vécné prislusnosti
pak oduvodnuji podani obZaloby u Jjiného soudu, neZ u kterého
takové statni zastupitelstvi pusobi. Jednd se zejména o véci,
u nichz v souvislosti s podénim obzZzaloby dojde napt.
k prekvalifikaci stihaného skutku, nebo o véci, u nich?
v souladu se zakonem o statnim zastupitelstvim doslo
k atrakci na vys$si stdtni zastupitelstvi. Za situace, kdy se
od statniho zédstupce v rizeni pred soudem predpoklada daleko
vys&i aktivita pr¥i zastupovédni obZaloby, Je treba umozZnit,
aby obzalobu zastupoval stdtni zastupce, ktery provadél dozor

nad p¥ipravnym rizeni.

K bodim 17 a 18 (§ 188)

Ustanoveni o zpusobech rozhodnuti pri predbézném
projednani obzZaloby se doplnuje tak, aby bylo zrejmé, Ze
takovym rozhodnutim maZe byt i rozhodnuti o schvéleni

narovnani.

K bodu 19 (§ 209)
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Zména ustanoveni § 209 souvisi s novou uUpravou ochrany
svédka, zakotvenou v § 55 odst. 2. V souladu s poZadavkem
vyjadrenym v ndlezu Ustavniho soudu Ceské republiky se ve
vSech pripadech zachovava pravo obvinéného na konfrontaci s
obvinénym "tvdri v tvar". Ochranu pred vyzrazenim Jjeho
totoZnosti véetné jeho vzhledu ve vztahu k tretim osobam lze

zajistit vyloucenim verejnosti podle § 200 odst. 1.

K bodlim 20 az 22 (§ 223a, 225 a 231)

V pripadé, Ze jsou splnény zdkonné podminky pro podminéné
zastaveni trestniho stihani nebo pro schvdleni narovnéni,
neni duvodu nepripustit, aby soud takové rozhodnuti uc¢inil
jak za hlavniho lic¢eni, tak i mimo néj. Proto se prislusna

ustanoveni v téchto smérech doplnuji.

K bodiim 23 aZ 25 (§ 266, 266a a 274)

Vzhledem k tomu, 32Ze Nejvy$si soud Ceské republiky se
persondlné stabilizoval, je mozZné mu v celém rozsahu svérit
agendu, Kkterd mu logicky 3jako nejvyssSimu clanku soudni
soustavy ndlezi, t.j. agendu rozhodovdni o stiZnosti pro
poruseni zdkona. Vrchni soudy podle této koncepce budou
naddle pusobit jako soudy rozhodujici v trestnich vécech
predevsim o radnych opravnych prostredcich proti rozhodnutim
krajskych soudd jako soudt prvniho stupné. Uprava obsazZend

v § 274 je pouze zpresnujici povahy.

K bodu 26 (§ 309 aZ 314)

Institut narovndni je jednou z mozZnosti odklonu v trestnim
rizeni, tedy alternativy klasického trestniho rizeni. Uplatni
se zejména Vv pripadech, kdy stat na trestnim postihu
pachatele nemd8 vyrazny z&djem a trestny ¢in m&@ spise podobu
sporu nmezi obvinénym a poskozenym. Zakladni podminkou
schvdleni narovndni dje skutec¢nost, Ze obvinény zaplati
vzniklou skodu, resp. jinak od¢ini ujmu zplsobenou trestnym
¢inem a podle povahy véci téZ prispéje odpovidajici ¢astkou
na verejné prospésné uUcely a takovy zpusob vyrizeni véci 1lze
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povazovat za dostacujici. Narovnani je obecné pripustné jak
ve stadiu rizeni pred soudem, tak i v pripravném rizeni. V
pripravném rizeni je k podadni navrhu opravnén statni zastupce
ze zakona, a proto o takovém navrhu soudce rozhodne vidy, at
j3iz mu vyhovi, nebo jej zamitne. Vzhledem k tomu, Ze obvinény
nemd pravni ndrok na uvedeny zplsob vyfizeni véci, po podani
obzaloby soud nemda povinnost o jeho podnétu nebo podnétu
stdtniho z&stupce rozhodovat, ale pfrihlédne k nim stejné,
jako ke kterémukoliv poddni uc¢inénému v tomto stadiu ¥izeni.
Vzhledem k tomu, Ze narovnani svym obsahem nahrazuje vyrok
o trestu, pripousti se pouze U typové méné zavaznych
trestnych ¢ini. Rozhodnuti o narovnadni se navrhuje evidovat
zpusobem, ktery predpoklada vladni navrh zadkona o Rejstriku
trestu.

K bodum 27 a 29 (8§ 314c)

Okruh osob opravnénych podat stiZnost proti rozhodnuti
samosoudce podle § 31l4c odst. 1, se upravuje tak, aby
korespondoval ustanoveni § 188 odst.- 3, které dopadd na

vécné shodnd rozhodnuti u¢inénd v rizeni pred senatem.

Obdobné jako je tomu v § 188 se 1 v ~rizeni pred
samosoudcem doplnuje vycet druhd rozhodnuti, Kktera muze
samosoudce ué¢init po poddni obzZaloby, o podminéné zastaveni
trestniho stihani a schvadleni narovnéni. Vzhledem k Upravée
institutu narovnani (§ 309 az 314) se i zde prikazuje, aby
samosoudce o© schvdaleni narovnani rozhodoval ve verejném

zasedani.

K bodu 30 (§ 31l4e)

Vyéet trestu, Kkteré 1lze trestnim prikazem ulozit, se
doplnuje o trest obecné prospésSnych praci.

K bodu 31 aZ 33 (§ 328)

Postup soudu pri rozhodovédni o odkladu a preruseni vykonu
trestu odnéti svobody v pripadech uvedenych v § 328 se
doplnuje tak, aby stejny reZzim platil i pro osoby povolané k
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vykonu civilni sluZby a byla tak respektovana zasada rovneého
postaveni téchto osob a vojakt vyjad¥ena v zadkoné ¢. 18/1992

Sb., o civilni sluzbé, ve znéni zdkona ¢. 135/1993 Sb.

K bodu 34 (8§ 335 az 340a)

V ramci vykonu trestu obecné prospésnych praci se
v trestnim raddu upravuji instituty odkladu, preruseni
a upusténi od vykonu trestu. Tato uprava je obdobna jako
u vykonu Jjinych druhG trestd, napr. trestu odnéti svobody.
Vzhledem k tomu, Ze v prubéhu vykonu trestu bude treba, aby
soud uzce spolupracoval s obcemi, stanovi se ve vykonavacim
rizeni souc¢innost s okresnim uradem, v jehoZ obvodu odsouzeny
bydli. Samotnéa uprava zpusobu vykonu trestu vychdzi
z predpokladu, 2Ze kaZdy okresni uUrad bude mit na zakladé
udaju poskytnutych od obci ve svém obvodu prehled konkrétnich
pozadavku na obecné prospésné prace z hlediska jejich druhu

i mista.

K bodim 35 aZ 37 (§ 341, 343 a 344)

Zména postupu pri vykonu penézitého trestu vychazi z
principu, Ze k nému nelze pristupovat jako k vykonu
pohleddvky napr. =z obCanskopravniho wvztahu. Pravomocnym
ulozenim tohoto trestu vznikad zdkonna povinnost odsouzeného
podrobit se jeho vykonu, t.j. v daném pripadé zaplatit
penézni c¢astku, v niZ byl trest uloZen. V opacéném pripadée
neni duvodu neuplatnit viéi nému ndhradni formu postihu, t.j.
naridit vykon nadhradniho trestu odnéti svobody. Dosavadni
pravni Uprava odsouzenému umozZnuje vykon penéZitého trestu
blokovat nebo prodluZovat, aniZz by se dalo dovodit, 2Ze jej
mar¥i a Jjsou splnény podminky pro narizeni nahradniho trestu
odnéti svobody. Tato skutec¢nost vede ke stavu, kdy soudy na
rozdil od praxe jinych statu tento druh trestu jako
alternativniho wve wvztahu Xk trestu odnéti svobody vyuZivaji
ve stdle mensim rozsahu a naopak Jejich pohledavky =z
nevymozenych penézitych tresta rostou. NavrZend AUprava
zachovava instituty odkladu, povoleni splatek a upusténi od
vykonu trestu v pripadech, kdy pro takovy postup svédci zména
osobnich nebo majetkovych pomérd odsouzeného. Rovnéz se
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zachovavd moZnost, aby odsouzenych kdykoliv odvratil vykon
nadhradniho trestu odnéti svobody tim, Ze penezZity trest
zaplati.

K bodu 38 (§ 362)

V ustanoveni § 362 se upravuje postup soudu v pripadech
rozhodovani o schvdleni narovndni a zastaveni trestniho
stihdni a v pripadech, kdy soud po podani obZaloby nerozhodne
o schvaleni narovnani a zastaveni trestniho stihdni proto, :Ze
takovy =zpusob vyrizeni véci nepovaZuje za dostacujici.
Upravuje se téZz postup soudu, JjestliZe adresat uvedeny v
rozhodnuti o schvéleni narovnani a zastaveni trestniho
stihdni odmitne penéini c¢éstku Kk verejné prospesnym ucelum z
jakéhokoliv davodu prevzit, nebo ji nelze dorucit (napr.

proto, Ze prijemce - prdvnickd osoba v mezidobi zanikne).

K bodim 39 a 40 (§ 384 a 384e)

Podminky, za nichzZz je moiné rozhodnout o konfiskaci, se
vymezuji tak, by nekonkurovaly rozhodovdni o propadnuti nebo
zabrani véci podle trestniho rddu a zadroven korespondovaly
pozadavkim stanovenym v mezindrodni Xkonvenci Rady Evropy
o prani, vyhledavani, =zadrzZovdni a konfiskaci vynosu ze
zlo¢inu (viz zejména ¢l. 7, 11 a 18 konvence). Rovnéz se
touto Upravou sleduje, aby na zakladé Zadosti ciziho stétu
bylo mozné vyhovét jeho doZadddni tykajici se provedeni nebo
zajisténi ddkazu (zejména ¢l. 4 konvence).

Trestni rad v ustanovenich § 38a aZ 384d nepredpoklada, ze
by se rozhodovalo o© uznani a vykonu Jjiného rozsudku
cizozemského soudu, neZ kterym byl wuloZen trest odnéti
svobody. Proto se v souladu s uvedenou konvenci vyslovné
umoznuje, aby byla uzndna a vykondna i takova rozhodnuti
cizozemskych soudd, jimiz bylo rozhodnuto o zajisténi nebo

konfiskaci majetku.

¢l. IIT

K bodu 1 (§ 3)
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Vy&et sluZeb plsobicich v Policii Ceské republiky se
doplnuje o sluzbu zajistujici dkoly stanovené v § 2 odst. 2
zdkona CNR &. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve

znéni pozdéjsich predpisu.

K bodum 2 az 5 (§ 33, 34, 34a aZ 34c)

Rejst¥ik operativné patracich prostredkd se rozsiruje o
predstirany prevod véci a pouziti agenta. Podminky, za nichz
lze tyto prostredky pouzit, odpovidaji standardnim
zahranic¢nim uUpravam a Jjsou i v souladu s pozadavky
mezindrodnich smluv, kterymi Jje Ceskd republika v trestni

a bezpec¢nostni oblasti vézana.

K bodu 6 (8§ 36)

Podminky, za nichZz se pripousti pouziti operativni
techniky bez povoleni soudu, jsou stejné, jaké analogicky

plati v trestnim rizeni.

K bodu 7 (§ 37)

Pouziti operativni techniky pripoustéji i jiné zAkony, nez
jen zdkon o Policii Ceské republiky (z&k.&. 154/1994 Sb., o
Bezpeénostni informaéni sluzbé a zak.¢. 67/1992 Sb., o
Vojenském obranném zpravodajstvi, ve znéni zdkona ¢. 153/1994
Sb.). Uvedené zakony upravuji jen proéedurélni postup pri
rozhodovani, zda Z&dosti o pouziti operativni techniky lze
vyhoveét. Predpokladaji, :Ze vlastni technické nasazeni
operativni techniky provede policejni organ. Proto se zakon
o Policii Ceské republiky doplruje tak, aby byl v souladu s

vysSe uvedenymi zakony.

Cl.IV

K bodu 1 (§ 11)

Navrhované doplnéni souvisi s novym institutem trestniho
rizeni, kterym Jje narovnani. Podminkou jeho aplikace je
18



uzavreni dohody mezi obvinénym a poskozenym o zpuisobu uhrady
vzniklé &Skody nebo o odc¢inéni Jjiné Ujmy vzniklé trestnym
Cinemn. Neni vhodné, aby v konkrétnim pripadé soudce
poskytoval obvinénému a poskozenému pravni pomoc pri
uzavirdni takové dohody, zejména kdyZz Jje na ném, aby pozdéji
rozhodoval, zda dohodu schvali. MuzZe takovym ukonen,
spo¢ivajicim v pouCeni o obsahu narovnani a konkrétnich
ukonech obvinéného nebo poskozeného s tim spojenych, povérit
prave vyssiho soudniho Urednika, pokud md za to, Ze

v konkrétnim pripadé uzavreni takové dohody prichdazi v dvahu.

K bodu 2 ( § 18)

Platnd prédvni udprava stanovi jako Jjednu =z podminek
k prijeti ke zkrdcenému studiu vyssich soudnich uUredniku
podminku, Ze wuchaze¢ byl v poslednich péti letech pred
uc¢innosti zédkona ¢inny ve funkci soudniho tajemnika nejméné
po dobu dvou let. Ucelem této podminky 3je, aby zkracenému
studiu predchdzela nejméné dvouletd praxe v odborné soudni
¢innosti a byla tak déna za&ruka potrebné délky praktické

pripravy na vykon funkce vyssiho soudniho urednika.

S ohledem na to, Ze ke zkracenému studiu mohou byt
prijimdni tito uchazec¢i po dobu ¢tyf let od uUcinnosti zakona,
jevi se tato podminka nedmérnou tvrdosti wvicéi tém
zaméstnancum soudl pusobicim ve funkci soudnich tajemniki,
kteri sice tuto podminku nesplnuji k 1. lednu 1995,ale
potFebnou praxi ve vykonu této funkce mohou ziskat i po tomto
datu, nebot ¢innosti soudnich tajemnikdé mohou vykonavat jesté
po dobu ¢tyr let od duc¢innosti zdkona. Nejevi se proto
duvodné, aby tito zaméstnanci , projevi-li zajem o studium,
museli absolvovat studium v délce 3 let, véetné prakticke

pripravy

V souladu s uUcelem této podminky se proto navrhuje
zakotvit, 2Ze ©podminku dvouleté praxe ve funkci soudniho
tajemnika splni i ti uchazeci o zkracené studium, kteri této

délky praxe dosdhnou ke dni Kkondni prijimaci zkousky.
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Cl. v

V prechodnych ustanovenich se upravuje rezim véci, v nichiZ
byly podadny stiZnosti pro poruseni zdkona do uUc¢innosti
navrhovaného =zakona. V zajmu jejich plynulého vy¥izeni se

zachovava dosavadni prislusnost soudu.
¢l. vI

Datum uc¢innosti zdkona se bude odvijet od predpokladaného
prubéhu legislativniho procesu a bude zavislé i na uc¢innosti
novely obcanského soudniho r&du, ktera zakotvi vyluénou
pusobnost Nejvyssiho soudu v ¥izeni o dovoldni. Je ovSem
zadouci, aby alespon ustanoveni trestniho radu tykajici se
ochrany svédki (§ 55 a 209) nabyla s ohledem na nalez
Ustavniho soudu &. 214/1994 Sb. ﬁéinndsti dnem 1. brezna
1995,
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Priloha IV

N&avrh komuniké

V1lada projednala néavrh zdkona kterym se méni a doplnuji
trestni zdkon, trestni rad, zdkon o Policii Ceské republiky

a zadkon o vyssich soudnich ddrednicich.

Navrh sleduje dva zdkladni okruhy problémi. Predevsim
reaguje na nutnost pfijmout odpovidajici pravni upravu, ktera
by umozZiiovala uc¢innéji zasahovat proti vyssim formam trestné
¢innosti, vsSeobecné oznacovanym jako organizovany zloc¢in,
a to Jjak z hlediska prevence, tak i represe. RozSifulje se
okruh tzv. operativnich prostredkd pouzZzivanych Policii pri
odhalovani 2zv1asté zavazné trestné c¢innosti a zpfisnuje se
postih trestné <¢innosti spachané v ramci tzv. zlodéinného

spoléeni nebo v jeho prospéch.

Druhou oblasti, na kterou se navrhovana novelizace
zaméruje, je rozsireni jednak tzv. odklonid v trestnim rizeni,
jednak alternativnich tresta. Mezi né patri navrhovany
institut narovnadni mezi obvinénym a poskozenym a trest obecné

prospésnych praci jako alternativa k trestu odnéti svobody.
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