Urad vlady Ceské republiky
Oddéleni kancelare Rady vlady pro zalezitosti

romské mensSiny a sekretariatu Rady vlady pro
narodnostni mensiny

Zasedani Monitorovaciho vyboru pro €innost Agentury pro
socialni za€lenovani UV CR

Datum konani: 4. zafFi 2019
Zahajeni: 12:00 — cca 16:00 hodin
Misto konani: Ufad vlady CR — Vladislava 4, Praha 1 — mistnost: Forum

Pritomni: Albert Gwendolyn, Bartd Lumir, Hancin Peter, Smotlachova llona (zastup za F.
Hrdlicku), Husak Jan, Koéttnerova Renata, Petrokova Helena

Hosté: Simacek Martin, Theuserova Iveta
Urad vlady CR: Janova Klara, Hlavova Katefina

Agentura pro socialni zaclenovani: Benak David, Soukupova Radka, Greineder Milan,
Kratochvil Michal, Adamovska Petra

Program zasedani:

1. Zahajeni zasedani

2. Hlasovani o pfistoupeni svazku obci Skute¢, Luze, Hrochuv Tynec, Rosice ke spolupraci
v ramci Vzdalené dil&i podpory

3. Informace o pfesunu Agentury pro socialni zaclefiovani na Ministerstvo pro mistni rozvoj

4. Diskuze nad budoucim fungovanim Monitorovaciho vyboru

5. Zména metodiky pro poskytovani Vzdaleni dil¢i podpory v€éetné zmény systému hlasovani o
pfistoupeni obci ke spolupraci s Agenturou pro socialni zaclefiovani

6. Navrh na podavani pravidelnych informaci o €innosti Agentury pro socialni zaclefiovani ve
vybranych lokalitach (na tomto jednani Velké Hamry, Most, Litvinov)

7. Volba mistopfedsedy

8. RUOzné
9. Zavér
Uvod

Klara Junova, tajemnice Monitorovaciho vyboru (dale jen ,Vybor“), zahdjila jednani Vyboru,
privitala jeho ¢leny a zastupce Agentury pro socialni zacleriovani (dale jen ,Agentura®). Vzhledem
k tomu, Ze se jednani uUc€astnilo 7 ¢lent Vyboru (nebo jejich zastupcu) (dale jen ,Clenové®), byl
Vybor usnasenischopny.
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1. Hlasovani o pristoupeni svazku obci Skute¢, Luze, Hrochiv Tynec, Rosice ke
spolupraci v ramci Vzdalené dil€i podpory

Po uvodnim slovu tajemnice Vyboru se pfedlo k hlasovani o pfistoupeni svazku obci Skutec, Luze,
Hrochdv Tynec, Rosice ke spolupraci v ramci Vzdalené dil¢i podpory. Tajemnice vyboru
informovala ¢leny o tom, Zze se o tomto svazku obci jiz jednou hlasovalo, ale ze zadost nebyla
schvalena, proto svazek obci podal Zadost novou. Peter Hancin se vyjadfil k tomu, pro¢ se
hlasovani zdrzel. Podle néj je ve strategickém materialu obce problematika socialniho vylouéeni
probirana pouze ve tfech bodech, coz na néj, dle jeho slov, neplsobilo dojmem, ze se chce
svazek obci otazkou socialniho vylou€eni zabyvat dlouhodobé, proti samotné pfihlaSce vyhrady
nemél.

Tajemnice Vyboru nasledné vyzvala ¢leny Vyboru, aby vyplnili hlasovaci kartu. llona Smotlachova,
ktera zastupovala na jednani Ferdinanda Hrdli¢ku, uvedla, Zze se zdrzi hlasovani, nebot zadost
nevidéla, a tak se neciti opravnéna hlasovat. Svazek obci ziskal 21,5 bodU, coz byla nadpolovi¢ni
vétSina mozného poctu ziskanych bodl. PRO schvaleni pfistoupeni svazku obci Skute€, Luze,
Hrochutv Tynec, Rosice ke spolupraci v ramci VDP hlasovalo 6 ¢lenu/¢lenek Vyboru, 1 ¢len/Elenka
Vyboru se hlasovani zdrzel a nikdo nebyl proti. Vybor tak pfijal nasledujici usneseni:

Usneseni €. 21/2019 ze dne 4. zafi 2019

Monitorovaci vybor pro ¢innost Agentury pro socialni zaclefiovani schvaluje zapojeni svazku obci
Skutec, Luze, Hrochllv Tynec, Rosice ke spolupraci v ramci Vzdalené dil¢i podpory.

Tajemnice Vyboru nasledné navrhla zménu programu zasedani, ktera byla schvalena.

2. Zména metodiky pro poskytovani Vzdaleni dil€i podpory véetné zmény systému
hlasovani o pristoupeni obci ke spolupraci s Agenturou pro socialni zaélenovani

Dale byla diskutovana zména metodiky pro poskytovani Vzdalené dil€i podpory vcetné zmény
systému hlasovani o pfistoupeni obci ke spolupraci s Agenturou. Jan Husak povéfil Klaru Janovou,
aby k metodice zpracovala pfipominky. Klara Jinova své pfipominky prezentovala v§em ¢lenim
Vyboru a poté je pfedala zastupciim Agentury.

Jako prvni navrh na Upravu Klara Jlnova uvedla jazykovou korekturu, v€éetné zavedeni zkratek. Co
se tyka hlasovani, poukazala Klara Junova na nejasnou terminologii. V nékterych bodech je
zminéno, Ze Clenove rozhoduiji, v jiném bodé je uvedeno, Ze vyplnuji hlasovaci kartu a v dalsim, Ze
davaji stanovisko. Dale pak byly zminény dil€i problémy v jednotlivych bodech. VSechny vznesené
pfipominky budou po dohodé s Agenturou zapracovany.

Klara Junova dale navrhla, at se zméni statut Monitorovaciho vyboru, at zastupci fidicich organu
zustanou pouze stalymi hosty Vyboru. Helena Petrokova vSak naopak vznesla navrh, aby zastupci
fidicich organu zustali hlasujicimi €leny, nebot metodiky, které Vybor schvaluje, ovliviiuje i Fidici
organy, a aby naopak byli vyjmuti pouze z hlasovani o pfistoupeni obci ke spolupraci s Agenturou.
Dale uvedla, Zze ma Vybor i dalSi Cinnosti, které jsou vécného charakteru, u kterych dle jejiho
nazoru nemusi byt ¢lenové/zastupci fidicich organl v pozici hlasovaciho ¢lena. Uvedené moznosti
feSeni situace budou pfedmétem dalSich diskuzi a pfipadné zmény Statutu Vyboru &i Metodiky
VDP.

Dale Klara Junova navrhla, aby po zpracovani TAP (tematicky akéni plan) a vyhodnoceni VDP
(vzdalena dil¢i podpora) byly vysledné materialy zasilany ¢lendm Vyboru, resp. tajemnici, ktera je
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¢lenim Vyboru rozesle. David Benak uvedl, ze vSechny vyzkumy a dal$i materialy k jednotlivym
obcim/lokalitam jsou zvefejnény na webovych strankach Agentury, proto neni nutné, aby byly
dokumenty ¢lent Vyboru zasilany zvlast. Dale pak uvedl, Ze pro usnadnéni spoluprace s Vyborem
se Agentura pokusi ¢lenum Vyboru nastavit automatické zasilani informaci o tom, jaka obec je
v jaké formé spoluprace. Bude zaroven nastaven systém tak, aby pfi ukon&eni spoluprace byli
Clenové Vyboru informovani.

Dale byla diskutovana forma hodnotici karty, kde byly nékolika Cleny vznesené pfipominky. | ty
budou nasledné Agenturou zapracovany.

Klara Janova nasledné vznesla dotaz, zda chtéji ¢lenové Vyboru hlasovat o novele metodiky na
tomto jednani, nebo az po zpracovani pfipominek. Pfedseda Vyboru Jan Husak navrhl, aby se
0 metodice hlasovalo formou per rollam az po vypofadani vSech pfipominek. VSichni pfitomni
s navrhem souhlasili.

3. Volba mistopiedsedy

Na poslednim zasedani Vyboru udélil pfedseda vyboru Jan Husak clendm ukol, aby vybrali ze
svych fad mistopfedsedu. Clenové vyboru se domluvili, Ze mistopfedsedu vyberou az poté, co
budou do vyboru nominovani novi élenové, proto nebyla volba mistopfedsedy zrealizovana.

4. Informace o presunu Agentury pro socialni zaéleniovani na Ministerstvo pro mistni
rozvoj

David Benak potvrdil pfesun Agentury na Ministerstvo pro mistni rozvoj (dale jen ,MMR®), ktery byl
schvalen usnesenim vlady a jiz byl podepsan i delimitacni protokol. Podle informaci Davida
Berniaka je podle MMR stavajici stav, kdy schvalovani obci ke spolupraci provadi externi téleso,
neakceptovatelné, jelikoZz Vybor nenese za realizaci spoluprace a vybér obci zadnou odpovédnost.
Martin Simacgek se dotazoval, kdo tedy bude o projektech rozhodovat, pokud ne Vybor. Vidi v tom
velké riziko, jelikoZ se obava, ze o tom bude rozhodovat nékdo, kdo dané problematice nerozumi.
Uvedl, Ze tim by se mohl pokfivit cely smysl Agentury a jen téZko se s tim pak da néco délat. David
Benak dodal, Ze novy mechanismus vybéru obci ke spolupraci neni jesté stanoven a doposud se
o ném nediskutovalo. Dle nazoru Agentury by mél byt vybér obci zalozen na objektivnich
parametrech. Dodnes takovy nastroj neexistoval, nicméné Agentura na ném pracuje. Bude proto
mozné posuzovat Zadosti jednotlivych obci indexem socialniho vylouceni.

Podle informaci Agentury chce MMR ve spolupraci s Vyborem nadale pokraCovat, ale ve formé
konzultaci, pfipadné evaluaci.

Jan Husak uved|, Zze ma na véc jiny pohled. Podle né&j byl Vybor zfizen Radou vilady pro zalezitosti
romské mensiny, ktera podala pozadavek, aby vznikla Agentura, a aby ,ménila Zivoty lidi“. Rika, Ze
z pohledu Vyboru se lidé snazi hledat, jaky efekt a jaké zmény pfinasi odsouhlasené projekty.
Uved|, ze to, zda Agentura plini indikatory Ci nikoliv neni pro né rozhodujici. Podle jeho nazoru,
pokud Vybor bude pouze sledovat Agenturu a nemit rozhodujici pravomoci, pak to povede k jeho
zaniku. Zaroven uved|, Ze je velmi nespokojeny se situaci, kdy Agentura nezahrnula ani Cleny
Vyboru ani Rady vlady pro zalezitosti romské menSiny do vyjednavani o dané situaci, i kdyz to bylo
slibovano.

Renata Kottnerova uvedla, Ze velmi vita pfipravovany index socialniho vylou€eni jako faktor, ktery
by mél mit coby objektivni nastroj maximalni vahu pfi vybéru podpofenych projektl, avSak také
nesouhlasi s uvahou, Ze Vybor nebude rozhodovat o pfistoupeni obci ke spolupraci. Navrhuje
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proto, aby byla ministryné pro mistni rozvoj pozadana o navrh nové naplné ¢innosti Vyboru. David
Benak uvedl, ze podle néj by funkce Vyboru zUstala stejna s vyjimkou schvalovani obci. llona
Smotlachova zaroven dodala, ze z pohledu fidiciho organu OP VVV je stavajici stav schvalovani
obci velmi pomaly, coz nasledné ovliviiuje i efektivitu realizovanych projektd. Na toto uvedené
Klara Jinova opét zdlraznila jeji navrh, aby z hlasovani o pfistoupeni obci ke spolupraci byli
vylou&eni zastupci fidicich organa.

Martin Simagek pfitomnym uved|, Ze dle jeho nazoru by se mél Vybor nadale zabyvat dopadem
projektd a nikoli si nechat vnutit optiku pInéni indikator. Podle néj je dllezité, aby lidé védéli, ze
debata by se méla vést o obsahu a ne o financich. Dodava ale, ze také silné podporuje zavedeni
indexu socialniho vylou€eni, ktery mudze rozhodovani €lent Vyboru jen ulehdit.

5. Navrh na podavani pravidelnych informaci o ¢innosti Agentury pro socialni za¢lenovani
ve vybranych lokalitach (na tomto jednani Velké Hamry, Most, Litvinov)

David Bendak pfedstavil bod jednani a pfedal slovo Michalovi Kratochvilovi. Ten nejdfive pfedstauvil
stavajici situaci v Mosté predevsim s ohledem na bydleni v socialné vylou€enych lokalitach. Déle
predstavil problematiku lokality ,Stovky*, jelikoz pokud lidé migruji z Chanova, tak pfichazeji hlavné
do bytl v této lokalité. Podle udaji Agentury je vSak velmi zanedbana moznost €erpani socialnich
sluzeb. Dale byla také predstavena situace v oblasti vzdélavani pfedevS§im s ohledem na déti a
mladez zijici v Chanové, kde Agentura spolupracovala s Romskym domem kultury a Stfedni
Skolou technickou v Mosté.

Vzhledem k nedostatku €asu jiz nebyla pfedstavena problematika Litvinova a Velkych Hamru,
které budou pfedstaveny na dalSim jednani Vyboru.

Zapsala: Mgr. Klara Janova

Schvalil: Mgr. Jan Husak
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