Urad vlady Ceské republiky @ ﬂ
Oddéleni pro udrzitelny rozvoj

Zapis ze 17. zasedani Vyboru pro socio-ekonomicky rozvoj Rady viady pro udrzitelny
rozvoj (RVUR)

17. kvétna 2016, Ufad vlady, mistnost &. 147

Pfitomni: Radka Svabova (MZP), Jaroslav Sulc (CKMOS), Lubomir Chaloupka (MF),
Oto Hampl (MZe), Miroslav Hajek (CZU), Martina Paskova (ZK), Martin Hronza (MPO),
Vit Sedmidubsky (MD), Jan Zlrek (CBSD / KPMG), Martin Pé&lucha (VSE), Bohumil Bene$
(ZK), Vaclav Klusak (UV), Michal Picl (UV CR), Zbynék Machat (UV CR), Vaclav Sebek
(UV), Ondfej Holub (UV),

Body programu:

1) Aktualizace Strategického ramce udrzitelného rozvoje (SRUR):
¢ Informace o prubéhu a vysledcich konani kulatych stoll pro vSechny klicové
oblasti ASRUR
e Diskuse k textu draftu oblasti ¢. 1 ,Udrzitelny hospodaisky model“, prezentuje
V. Sebek
¢ Informace o dalSim prabéhu ASRUR (do konani RVUR 28.6.2016)

2) Ruzné — Evropsky tyden udrzitelného rozvoje

Z. Machat pfivital ¢leny a ¢&lenky vyboru a zahajil jednani vyboru pfedstavenim programu
a omluvil predsedu vyboru A. Chmelafe, ktery se bohuzel z didvodu zahrani¢ni pracovni
cesty nemohl jednani zucCastnit a mistopfedsedkyni J. Simonovou, ktera se nemohla
zUcastnit z osobnich davoda.

Bod 1) programu: Aktualizace Strategického ramce udrzitelného rozvoje (SRUR):

Pfed zahdjenim jednani vyboru informoval Z. Machat o blizicim se Evropském tydnu
udrzitelného rozvoje a vyzval ¢leny vyboru k zapojeni jejich instituci.

Informace o prabéhu a vysledcich konani kulatych stolt pro vSechny klicové oblasti ASRUR

Z. Machat informoval o pribéhu a vysledcich konani kulatych stolll pro vSechny kliCové
oblasti. Nejednalo se o kulaté stoly v klasickém slova smyslu, vSe bylo organizovano
metodou tzv. world café. Jedna se o metodu, ktera umoZnuje maximalizovat diskusi
a hledani shody mezi zu€astnénymi aktéry, v prvni fazi se jedna o strukturovany
brainstorming, v dalSi fazi se pak témata klastruji a projednavaji ve vétSich skupinach. Diky
provedené analyza kliCovych aktérl se U€astnici kulatych stold rekrutovali ze statni spravy,
neziskového sektoru i byznysu v rovhomérné mife. Piekryv mezi ¢leny pracovnich organ
RVUR a ucastniku kulatych stolt byl maly a tedy dosavadni vysledky prace byly vystaveny
novym uhlim pohled a podrobeny diskusi. Nyni jsou vypracovavany zapisy z jednotlivych
kulatych stol, které budou vyuzity pfi formulaci navrha kapitol k jednotlivym oblastem.



Uiad vlady Ceské republiky @ »
Oddéleni pro udrZitelny rozvoj

Diskuse k textu draftu oblasti €. 1 ,Udrzitelny hospodarsky model*

V. Sebek predstavil format rozeslaného materialu, za kliSové pfi jeho tvorb& povazuje
dodrzet predepsany rozsah, coz znamena zkratit soucasny text zhruba na polovinu.
Soucasna struktura je navrzena tak, aby $la po prifezovych subkapitolach, protoze neni
cilem a v moznostech zminit kazdy sektor a vénovat se mu v detailu. Jedna se o zastfesSujici
strategii, a tedy musi mit jistou miru nadhledu a obecnosti. Podstatné je zachovat obsah
a témata, které vyplynuly z diskusi ve vyboru, z prace minitymu a z vystupu kulatého stolu.

Kapitola hospodaisky model, ktera ma odpovidat oblasti v kapce, bude druhou kapitolou
z Sesti. Bude ji pfedchazet Analyza rozvoje CR. Tato analyza bude na cca 5 — 10 stran.
Ta bude vychazet ze Situacnich zprav k SRUR a tedy ve vlastni kapitole nebude nutné
popisovat tolik, co bylo a zaméfit se vice na budoucnost, coz v této varianté zatim neni pfilis
patrné.

Nova struktura textu odrazi vystupy z workshopu s OECD, ktery se uskute¢nil zaCatkem
dubna. Vysledkem vSech dosavadnich diskusi a hlavnim poselstvim kapitoly by mélo byt
sdéleni, ze udrzitelny hospodarsky model je takovy, ktery bude stat na vnitinim rastu Ceské
ekonomiky. Rozdil mezi narodnim produkt a narodnim pfijmem ¢ini zhruba 8% a je to
disledek pomérné vysokého podilu zahrani¢niho vlastnictvi, vice se tomuto vénovaly “Teze”
vypracované ve vyboru v kvétnu 2015. Cilem je formulovat vSechna opatfeni tak, aby byl
nastartovan hospodarsky rlst z vlastnich zdroji a mohl se odpoutat od zavislosti
na zahrani¢nich investicich. Toto by mélo byt shrnuto v prvni ¢asti o hospodaFskych
institucich, explicitni cil by mél znit, ze je potfeba generovat domaci kapital, ktery bude
dostupny pro MSP, které musi inovovat a osvojit cely hodnotovy fetézec.

Druha ¢ast predlozeného materialu se vénuje inovacim, kde vychazime z udaji na vyzkum.
Zde jde o to, aby statni podpora védy a vyzkumu Sla naproti zachytavani startupu
a inovativni Casti sektoru MSP. Je otazkou, jakym zpusobem a zda vibec zde feSit otazku
zjednoduseni fizeni VaV, zda zmifiovat sou€asné uvahy o vhodnosti samostatného
ministerstva, role AV CR a Univerzit ve vyzkumu atp.

Cast materialu vénovana zdrojim je koncipovana tak, aby skrze koncept extenalit pokryla
vSe od energetiky, pfes nakladani s pudou &i vodou, tedy vSechny fyzické / pfirodni zdroje.
Ve strategii by mél byt cil, ktery by znél obecné ve smyslu: zohledfiovat u zdroju externi
naklady pfinosy. PFiklad — vyuzZivani krajiny, at uz pro retenci vody ¢€i jiné ekosystémoveé
sluzby, a jde o to, toto promitnout napf. do dotaci pro zemédélce Ci lesniho hospodareni.
Diky tomuto pfistupu, kdy se vychazi od ohodnoceni externalit, se vyuziva obecné feSeni,
které Ize aplikovat na rizné typy zdroja.

Infrastruktura je pro fungovani a udrzZitelnost hospodaiského modelu neodmyslitelna.
V dosavadnich diskusich zaznivali dva hlavni podtdny — jeji nedostate¢nost (dalni¢ni sit,
/nizko/rychlostni Zeleznice, atp.) a druhym byl sniZujici se vliv statu na strategickou
infrastrukturu (napf. u vodovodni sitg, telekomunikacni sité).
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Priifezové oblasti uzaviraji Vefejné finance, kde by se cil dal shrnout jako smérovani
k adaptabilité. V pfedchozich Castech se nacrtavaji pritority, které udrzitelny hospodarsky
model podporuji a tyto cile |ze realizovat pomoci fiskalni politiky a jde o to aby systém byl
predvidatelny, efektivni a ze jde jak o jeho pfijmovou, tak vydajovou stranku.

Otazkou do diskuse je, jak formulovat cile, text je nyni zamérné nedokonceny, bez explicitné
formulovanych cild. Mandat k tomuto musi vzejit s diskusi a zde z vyboru. Nabizeji
se otazky, jak na to, protoze cile musi byt voditkem pro sektorové strategie, bez toho,
aby je omezovali.

Z. Machat otevrel diskusi s tim, ze prvni kolo diskuse by se mélo vést o tom, zda strukturace
dle prufezovych témat je pro vybor formulovana dostatecné a je pfijatelna.

J. Zarek navrhl slougit zdroje a infrastrukturu. K institucim uvedl, Ze bychom se méli vyhnout
podpofe naseho velkého kapitalu. Podporu kapitalu neomezovat na SME, ale i na oligarchy.
Nesouhlasi s tezi, Ze mame nizkou sloZenou dariovou kvotu, mame ji tak akorat

J. Sulc uved|, Ze co se tyka slozené dariové kvéty, tak ji mame nizsi a je to bez diskuse.
Zatim se otevrel cil jeden a ten neni ,vnitfni rast” coz je eufemismus, kterému nerozumi,
ale dle né&j timto cilem je, jak zastavit odliv narodniho bohatstvi (z 1% v roce 1995 jsme
v roce 2015 na 8%) v situaci kdy mame se vSemi staty uzavieny dohody o ochrané investic,
kdy je nemlzeme extra zdanit a kdy mame podil zahr. vlastniki jaky mame
(napf. bankovnictvi) a v situaci kdy ta kfivka pomalu roste a pokud ji budeme prolongovat
nikoliv pfimkou, ale parabolou, tak budeme v roce 2030 na né&jakych 10%. Je naSi ambici
stabilizovat kfivku odlivu na cca 8-9%7? Muzeme si vytyCit cil, a Fici, Ze dnes je breakpoint
a cilovy stav je na 7 i 5%? Z tohoto se pak musi odvodit nastroje, jak tohoto cile dosahnout.
Cile jsou realné a realizovatelné. Existuje pro takto formulované cile politicka podpora dnes?
A bude pro takovéto cile existovat moznost politické podpory v budoucnu? Pod vyse
uvedeny cil by pak byly podfazeny cile jako sméfovat k 85 procentum v produktivité prace,
v Urovni odménovani — to uz jsou cile druhého Ffadu. Sektor MSP — je otazkou zda jit pfes néj
— Vv ném je obrovska umrtnost. K vefejnym financim uvedl, Zze dle ného je to slusné
zpracovana svodka.

B. Benes$ se dotazal, jak se budou tvofit indikatory. A dale se dotazal, jak to vypada s nasi
pozici vici TTIP a jak jej vnimame?

Z. Machat uved|, Ze na indikatorech se nyni nepracuje, protoze neni hotovy text. Co se tyka
TTIP, zatim se ji vybor nevénoval, protoze vyjednavani nepokrocila do faze, kdy by bylo
jasné, Ze bude skute¢né vyjednana Ci nikoliv. V sou€asnosti bylo zpracovano nékolik studii
k dopadim TTIP a pfipadné projednavani této véci by mohlo pfijit koncem léta, ¢i zacatkem
podzimu.

M. Hronza doporucil zvazit aktualizaci prezentovanych udaju a ocislovat odstavce,
tak jak je zvykem napf. u materiald OECD. Filosoficka: Definice cile. Neciti se kompetentni
jako statni Ufednik formulovat dlouhodobé cile. Vyjasnit by si to mély dle jeho nazoru
politické strany. Muzeme davat takové zjeho pohledu silné hodnotové cile? Nechce,
aby to bylo brano jako vymluva, ale poklada to jako otazku.
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Z. Machat uvedl, Ze formulovani cili je v souladu s platnou Metodikou pfipravy verejnych
strategii. Jde o to najit takoveé cile, které budou vyjadfovat smér uréitého vyvoje, tak aby
takovou strategii mohli naplfiovat rizné typy viadnoucich koalic.

J. Sulc zakladni problém je ekonomicky — pokud do svétové konkurence vstupuje subjekt
s niz$i produktivitou, jako byla CR a vstupuje do oteviené konkurence se subjekty s vy$si
produktivitou (Némecko, VB, Francie, USA), tak nutné taha za kratSi konec provazu.
A problém 90 let byl, Ze zde nebyl domaci kapital a k vyvoji tak jak probéhl, nebylo
zasadnéjsich alternativ a dnes hledame prostor, politicky a nasledné ekonomicky, jak zmirnit
dopady minulych strategii a uhdajeni minima narodnich zajmud. Nyni se nam stfetavaji
dvé tendence, tou prvni je, jak se integrovat, neni pro¢ mit fobii ze zahraniéniho kapitalu,
problém je vtom, Ze si zahraniCni kapital v sou€asnosti odnasi mnohem vys$Si vytézek,
nez jsme schopni dlouhodobé poskytovat. A vtom je cely problém. Druhou tendenci
je pak formulovani a hajeni naseho vlastniho narodniho zajmu.

J. Zurek uved|, Ze zahraniéni kapital si odnasi pouze to, co mu patfi.

L. Chaloupka souhlasil s pfedrfecéniky, struktura se jemu a jeho kolegim z MF zda optimalni
a pripojil se k vyzvé u dalSi verze Cislovani odstavcl. Material se tvafi, ze FDI byly Spatné.
Byla to nicméné realita, jsme otevieni, stfedné velci, mnoho Sanci vzhledem k zahrani¢nimu
kapitalu nemame.

Dva hlavni problémy, jedna se o ty, které zde diskutujeme celou dobu. Prvnim je pfedpoklad,
ze pfiliv zahrani¢nich investic, to byla nevyhnutelna situace a nebylo k ni alternativy.

A dale pak to, Ze se material tvafi, Ze to je $patn&. Spatné to neni. Pokud jsme neméli jinou
volbu a pokud vyrobni faktory nejsou ,nase“ tak ty vynosy z nich si nemlzeme usurpovat.
To je realita. Jsme integrovana, stfedné velka, oteviena ekonomika, fungujeme v néjaké
soutézi a v zasadé smérem ke kapitalu mnoho Sanci nemame.

Dle né&j neni Spatna hypotéza, podpofit vnitfni rist institucionalné a to pres sektor MSP,
pravé témi nastroji, o kterych se mluvi v kapitole hospodarskeé instituce. V horizontu do roku
2030 nemUzeme zménit zaloZzeni ekonomiky, to je pfedpoklad, se kterym musime pracovat.
Druha oblast, s kterou jsme méli problém, jsou Vefejné finance, protoZe to je oblast,
ktera tak, jak je nastavena vtomto materialu, tak se Cisté vénuje zdanéni a dafiovému
systému a je otazkou, zda to jak je to momentalné napsano, zda na tom existuje SirSi shoda,
protoZe tak je to pospano napf. u ekologické dané, tak ano, ony maji pozitivni aspekty,
ale maji také negativni aspekty, tam jsou tfeba socialni aspekty, které ten material nebere
v potaz. Dale je tfeba zdlUraznit, Ze jsou zde také néjaké oficialni pozice,
které jsou zdlivodnéné, a material knim nepfihlizi. Daraz na kapitdlové dané,
je problematicky, protoZe ten prostor a potencial pro zdanéni je velmi maly. Je otazka
napf. pokud zvedneme majetkové dané na dvojnasobek a vytézime z toho deset miliard
navic a jestli nam zasadné pomdze.

Postradame duraz na témata jako dlouhodoba udrzitelnost — jsme stfedné rizikovou zemi —
z tohoto pohledu dlouhodobé udrzitelnosti. Nejsou akcentovany instituce v pohledu vefejnych
financi — neexistuje fiskalni ramec zajistujici stfednédobou a dlouhodobou stabilitu vefejnych
financi.

Pé&t hlavnich linii kapitoly je zvoleno vhodné.

M. Pélucha doplnil, Zze v materialu chybi popis ekonomického prostfedi — jeho dulezitost,
aby podnikatelé mohli podnikat, a mohli si plnit své zavazky (v€etné téch ke statu) snizit
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zatizeni, které jej brzdi. Jedna se o propojeni agend a jejich sdileni mezi vefejnymi
institucemi.

Odtok kapitalu, je nutné brat jako objektivni fakt, potfeba je divat se, co s tim a jak zajistit
dlouhodobou udrzitelnost.

Povazuje za dlouhodobé problematické neschvaleni fiskalnich brzd. Fiskalni systém —
nutnost ramce, omezeni dlouhodobého deficitniho hospodareni

O. Hampl uvedl, ze co se tyka financi, tak nepochybné danovy mix ma velkou moznost
podpofit hospodarsky potencial. Byt bude nakonec vysledkem politické debaty, prostor
pro zvySeni dafiové kvoty existuje a uznavaji to i samotné podniky. Velmi je Nizkopfijmova
pracovni sila je hodné zdanéna. K debaté je otazka progresivniho zdanéni, které pouzivaji

Bud sloucit infrastrukturu a zdroje, nebo naopak vyclenit kromé infrastruktury jakozto kostry
nadeho hospodarstvi, tak vyc€lenit plochu/prostor (zemédélstvi, lesnictvi, voda). Zemédélstvi
je totiz vic nez sektor. Mlze se to zda jako sektorové pojeti, ale neni tomu tak, protoze
ta kostra infrastruktury néco nese a ma vliv na hospodareni v Uzemi a zemédélstvi nelze
vhimat pouze jako otazku potravinové bezpelnosti a ekonomické produkce, jedna se také
o otazku podpory kvality Zivota a nakladani s prostorem. Jde také o to udrZet osidleni
v prostoru. U externalit jde o to se nebat pouzit vefejné statky a ekosystémove sluzby,
jde o véci, které trh neni schopen vyfesSit sam o sobé a je na vefejnosti, zda je ochotna
Za né platit.

Jedna se o komplexni hospodaisky problém.

Z. Machat se vratil k namétu rozpracovat vse pres ekosystémové sluzby a nutnost propojeni
s kapitolami o Ekosystémech, Municipalitach a Kvalité Zivota.

J. Sulc souhlasi s O. Hamplem a doplfiuje, Ze nejde jen o bezpe&nostni dimenze,
potravinové sobéstacnosti, ale dotyka se to energie, vody atp. Pfedpoklada, Ze navazeme
na analyzu k nerovnostem (2 miliony lidi velmi blizko pasmu chudoby). V navaznosti
na pasaz o infrastruktufe a externalitAach — rizikem narlstani deficitu v infrastrukture
vodovodl a kanalizaci v dusledku odkrvovani periferii a vylidiiovani malych sidel, nejsou
schopny z nizkych danovych (obecnich) pfijmd financovat udrzovani vodovodni sité
[provazba na sidla] — akcentovat trend odkrvovani (lidmi, kapitalem) periferie x centrum.

Z. Machat doplnil, Ze se jedna o obecny problém tykajici se infrastruktury (telekomunikaéni,
dopravni. apod.).

M. Paskova souhlasi s tim spojit zdroje a infrastrukturu. Ekosystémové sluzby jsou osou
véeho. Mame prostor, ktery ndm néco nam dava, néco bere, ekosystémové sluzby
tam funguji nonstop. Zasobovaci zatim cenime, ale ty ostatni tak uplné ne. Je velmi proto,
aby se zapracovalo hodnoceni ekosystémovych sluzeb - regulacni, socialni atp.

Je zde také otazka primarnich zdrojli, co za né stat dostava. To nejsou uplné externality
a jsou velmi podcenéné.

Vice je tfeba vysvétlit, jak ty externality chapeme, jak je nastavime, ocenime. Jedna
se ovdem o velké politikum, protoze jde o to, jak vnimame trh a to co je mu vnégjsi.

Debata o sobéstaCnosti — mélo by zaznit — dnes je to néco v globalizovaném svété
sporného, ale je v naSem zajmu to vyslovovat. Nutné je nezapomenout na Primysl 4.0 a roli
obé&hového hospodarstvi.

M. Hronza se dotazal, co je mysleno demokratickou suverenitou nad fiskalni soustavou?
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U cild v &asti o vefejnych financich by rad uvedl, Ze se nejedna o dlouhodobé trendy
a je to zaméfeno na kohezni politiku. A zda je vhodné jako cil formulovat napf. audit
dafiovych pfijmu &i progresivitu zdanéni. Nejsou to silné cile, progresivita v naSem systému
jiz vtélena je, i kdyz ne v danovych sazbach. Tam, kde se mluvi o komparativnich vyhodach
v cestovnim ruchu je otazkou, zda jsou skutecné tak silné, a zda jde skuteéné o druhou
oblast po automobilovém primyslu.

K indikatoram dodal, Ze na radé pro konkurenceschopnost (EU) jsou indikatory diskutovany,
RakuSané to jiz rozpracovali. MPO K jejich pfistupu mélo dost rezervovany postoj, nedavalo
to provazany pfibéh, za razné oblasti ztoho nevypadaval Uuplné logicky pfibéh,
ale je to vhodné pozornosti pfi psani tohoto materialu.

V. Klusak uved|, Ze strategie pujde pres premiéra, jakozto pfedsedu RVUR, ktery predklada
tento material na vliadu. Jeho ambici bude ziskat shodu na viadé. Ambici toho dokumentu
musi byt, aby vydrzel vystfidani vliady. Poselstvi je ve shodé s generalnim cilem — odtok
financi (FDI) neni danost, ale da se s tim pracovat. Metaforou pro toto mlze byt retence
vody. Voda od nas odteCe, nema smysl se ji tu snazit udrzet vSechnu, ale pro krajinu a nas
zivot v ni je dulezité a podstatné jak v krajiné probiha maly vodni cyklus. Stejné tak Ize Fici,
Ze totéz plati u kapitalu, ten odtok, o kterém mluvime, je prosté pfilis velky a rychly a pokud
by tyto zdroje obihali v ekonomice déle, bylo by to pro nas lepsi. Z véci které je potfeba
zohlednit jsou dulezité, demografické zmény a nastup primyslu 4.0 a pokud zohlednime tyto
faktory tak budeme muset sméfovat k novému nastaveni poméru dani mezi danémi z pfijmu
fyzickych osob a danémi pravnickych osob. Parametry, které byly zminény dfive, otazka
dluhovych brzd apod., budou muset byt jesté prodiskutovany. Otazka demokratické kontroly
nemifi pouze na troveri CR, ale také EU.

J. Zirek zdGraznil, Ze se mu libi pfimér retence ve vztahu ke kapitalu — a zdGraznil potfebu
jednat vtomto velmi opatrné. Oteviit otazky smluv o dvojim zdanéni, pfejednat smlouvy
je dle jeho nazoru nesmysl, v&e stoji na smérnicich EU a systému OECD.

Kromé odtoku kapitalu by se zaméroval také na to, kam smérfuji investice od nas, tj. vyvoz

.ceského“ kapitalu do zahraniCi. A v neposledni Ffadé zdlraznil, ze je dllezité kapital
nedrazdit, protoze je plachy jako lar.

L. Chaloupka u cild vefejnych financi je tfeba si jasné fici, co je mozné. Pokud je jednim
z pfedpokladt pfijeti Eura, tak podléhame jasnym fiskalnim pravidlim, ktera musime
dodrzovat. V kontextu zpravy péti pfedsedu, ktera byla pfijata, EK vydava opatfeni a nyni
se jasné sméfuje k fiskalni unii. Trend v EU existuje, nejsme schopni jej zvratit.

Zajisténi zdroju z EU, tak abychom byli Cistymi pFijemci, je v zasadé exogenni otazka, pokud
je cilem zvySovani potencialu ekonomiky CR, pak se postupné logicky staneme &istymi
platci. Cile v této subkapitole, proto jsou vnitiné neslucitelné

Zaméfeni Cist& na pfijmovou stranku je malo, chybi zde otazka auditu vydajové stranky,
vétSina dani je vyrazné harmonizovana, korporatni dané je oblast vysoké konkurence
v naSem regionu. A je otazka, zda zde prostor pro zménu darnové zatéZe existuje. Vice
je tfeba se zaméfit na vefejné finance o sob&, méné na dané jako jejich alokacni soucast.

V. Klusak souhlasi, Ze je nutné se divat i na vydajovou stranku, ale o tom jsou ostatni
kapitoly, ve kterych budou definovany né&jaké priority a cile.

To co bylo mysleno textem, neni nutné narodni politicka suverenita nad rozpocty. Situace
integrujiciho se jadra EU ,federalni“ instituce budou mit vétsi stupen kontroly nad vefejnymi
rozpocty, coz je v pofadku, ale bavime se o tom, kde se nachazime na Skale kontroly
vefejnych financi a kam se chceme posouvat. Je na misté si fict, kam se to posouvat mize
a s jakymi nastroji? Maastrichtska kritéria, dluhova brzda, rada moudrych, ktera by davala
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stanoviska k rozpoctu s doporucéujicimi nebo blokacnimi nastroji jsou nastroji na urcité skale.
Co z toho a jak nas bude ovliviiovat, nelze predikovat zcela jasné a je tfeba bavit se o tom
a nebrat to jako danost.

M. Hronza se zaméfil na to, Ze se v materialu hovoii o tom, Ze nemUzeme nic ovlivnit,
protoze ¢ast nasi suverenity je nenavratné pry¢, a zaroven jsou zde tendence typu fiskalni
unie, jaky to bude mit dopad na podobu tohoto materialu, ktery bude obsahovat i ¢ast
vladnuti?

Z. Machat uvedl, Ze nas vztah k EU feSi jiné strategické dokumenty, zde budou fedeny
predpoklady pro tyto strategické materialy.

Jako jeden z moznych cild pro na$i oblast, ktery ma dopad do otazek vladnuti je vyzva
jak provazat strategické fizeni s alokaci zdroju.

O. Hampl zddraznil, Ze mu tam chybi v nazvu to ,chytry“ hospodarsky model. Podle ného,
znamena to chytré a citoval Richarda Rohra: ,...to, jakym zplsobem se tam dostaneme,
nakonec rozhodne o tom, kde skoncime®. Jaky kapital tady chceme, kazdy? Nékteré typy
predatorského kapitalu zde nepotfebujeme. My chceme kapital, ktery sem pfijde a zlstane
zde a bude vyuzivat, ale také podporovat nase prfednosti. Rozpoc€tova udrzitelnost neni
cilem, ale vysledkem dobrého hospodareni.

V. Sebek uvedl, Ze hlavnim sdéleni dneska ani materidlu neni to, Ze jde o to oznadit
zahrani¢ni kapital za vinika. Jde o to se posunout k tomu, pochopit jakou sluzbu v jakém
rozsahu zde zahr. kapital vykonava a podstatné je to co zde nam chybi a v popisu tohoto zde
panuje celkem shoda — vnitini ristovy model, a jakou roli v ném ma mit stat, aby ekonomika
zacCala byt v ekonomickém slova smyslu produktivnéjsi a inovativnéjsi.

J. Zurek uvedl, Ze je nutné mluvit o modelu Ceské republiky, ktera nyni hraje druhou ligu,
tomu odpovidaji vSechny ukazatele. A je tfeba si polozit otazky ohledné téchto bodu:

Konec levné prace — neni chyba, je to nasledek. Danova kvota nizky — neni pficina,
ale nasledek. Stat vice investovat do inovaci — pokud s tim neudéla nic soukromy sektor,
nic se nestane. NedokaZzeme dost dobfe a je to téZzké zformulovat: Jak pomoci této zemi
v téch pfistich 15 letech? Jak ma stat tyto véci regulovat?

Poukazal na pfiklad Zapadniho Némecka, které bylo rozbitou zemi po valce, do poloviny 60.
let bylo Fizeno zvenku, velké firmy byly fizeny z USA / GB / Fr, ale dokazalo se ze svych
zavislosti vymanit a stat se uspéSnym. Pro€¢ se nam néco podobného nepodafilo
za poslednich 26 let? Pro€ jsou u nas lidé méné podnikavi nez na zapadé?

Otazku, kterou si je tfeba pokladat je, pro¢ kopeme druhou ligu a jak dlouho ji jesté budeme
kopat.

Z. Machat navazal tim, ze formulovat vSe pouze v regulatorni roli statu je pfiliSné zuzeni,
protoze stat neni v hospodarstvi malym hracem.

M. Paskova uvedla, ze hlavnim zavérem by dle ni bylo mit do budoucnosti selektivni pFistup
k (zahraniénimu) kapitalu a jeho pfichodu do CR. Za nejvétSi vyzvu povazuje zvySeni
provazanosti strategii.

V. Klusak navazal na J. Zirka a za zakladni povaZuje otazku, jak nastartovat spiralu
vedouci k pfechodu do prvni ligy? Pfi srovnani danové zatéze a podilu mezd na HDP
vyplynulo, Ze dosavadni zkuSenost je takova, Ze sama osobé se rlstova spirala
nenastartuje. Otazka, toho zda si zjednodusené musime na vyS$Si mzdy vydélat, tak se
to€ime v kruhu nizkych mezd pod nizkym zdanénim.
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Dvé zakladni hraze proti odtoku kapitalu jsou danovy systém a druha pak platy. Pokud tyto
nastroje zadrzi a budou efektivné obihat v ekonomice, tak to pfinese tvorbu dalsi hodnoty.
Potfebujeme odstartovat spiralu vedouci jak k vy§Sim mzdam, tak vy$Sim danim.
Vnitrokoncernové ceny jsou dal§i kanal, kterym odtéka ¢ast zde vytvofené hodnoty ven.
Cilem pfedkladaného materialu je vyhnout se zjednoduSenému ekonomickému nacionalismu
— proto mluvime o ,domacim®, protoze chceme, aby se zde kapital choval jako doma
a nikoliv jako plundrujici kratkodoby najezdnik.

M. Pélucha upozornil na to, ze material v ¢asti o vefejnych financich neobsahuje c&ast
o vydajich, jen v casti o politice soudrznosti, kde ovSem dosud derpame, Cerpame,
a moc se neptame na co a vydajova efektivita by tam byt méla.

Pfedstava, ze malo inovujeme, uz to neni pravdiva — ted’ uz financujeme VaV nadprimeérné.

Zlom byl rok 2012. Chybi mu analyza tohoto trendu.

Z. Machat upozornil na analyzu TACR k této véci.

M. Hronza uved|, Ze Skoda Auto je typicky pfiklad, jak by to vypadalo, kdyby se tady cizi
schopnost ovlivnit jeho rozhodnuti by byla miziva.

Upozornil na OECD Report, ktery vyjde pro CR 6.6.2016. Material fesi stagnaci produktivity
a jako pfiCinu uvadi otazky vzdélani, manazZerského fizeni, protoZze produktivita délnika
je shodna s tou na zapadé, dale otazka neochoty rlst u mnoha firem, které se spokoji s tim,
co maji a nejsou ochotny podstoupit riziko internacionalizace. V otazce inovaci a toho,
Ze je nejsme schopni je proménit napf. v patenty, se ukazuje, Ze je ziejmé pfilis brzy.

Otazka selektivity v pfistupu k zahr. kapitalu je realizovatelna snad pouze prfes systém
investicnich pobidek.

V. Sebek poukazal na fakt, Ze druhou ligu ekonomicky hrajeme od 19. Stoleti a prvni ligu
jsme nikdy na zakladé dostupnych udaju nikdy nehrali. Otazka toho jak postoupit do prvni

R. Svabova ke kapitole inov,ace zminila, Ze material se nevénuje neefektivité inovaci
navzdory rastu financovani. U&innost narodnich inovacnich politik porovnava Evropska
Komise od roku 2013 — Innovation Output Indicator.

O. Hampl zdlraznil, Ze pravé takovy material jako pfipravujeme je podstatny signal i pro
investory a pfichod kapitalu Ize ovlivnit mnoha nastroji. Dale zddraznil nutnost vSe provazat
s demografickym trendem — chytfi lidé se vztahem k této zemi, ktefi budou mit kulturni
souvislost s naSim uzemim a tradici, to je zaklad naSi ekonomiky do budoucna.
Demograficky trend je nutné také nebrat jako danost, ale jako pfilezitost jej ovlivnit.

Z. Machat podékoval v§em uc€astnikim za diskusi a datum nasledujiciho zasedani vyboru
bylo pfedbézné stanoveno na 1.6.2016 od 13h.
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