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Uvod

Dne 11. ledna 2010 schvalila vlada svym usnesenim ¢. 37 Strategicky ramec
udrzitelného rozvoje Ceské republiky. Jeho obsahem je vytyCeni strategické vize
udrzitelného rozvoje, ktera se opira o pét prioritnich os:

Spolec€nost, Clovék a zdravi
Ekonomika a inovace

Rozvoj uzemi

Krajina, ekosystémy a biodiverzita
Stabilni a bezpecna spole¢nost

Pro kaZdou prioritni osu byly stanoveny cile a ur€eny indikatory, na zakladé kterych je
mozno sledovat naplfiovani Strategického ramce. Tyto indikatory jsou podle uvedeného
usneseni vlady zdkladem Situanich zprav. Situaéni zpravy obsahujici vyhodnoceni
stavu a trendu udrZitelného rozvoje v Ceské republice jsou zpracovavany kazdé dva
roky. Prvni navazujici zprava byla predlozena vladé na konci roku 2011, druha na konci
roku 2013 a tfeti zprava je predkladana vladé za rok 2015. VSechny tfi zpravy navazuiji
na tradici, ktera byla zavedena v souvislosti s pfijetim Strategie udrzitelného rozvoje CR,
kterd byla schvalena vladou dne 8. 12. 2004 usnesenim ¢. 1242 a ke které byly
postupné zpracovany Situadni zpravy zalozené na indikatorech. Diky tomu Ceska
republika disponuje od roku 2006 kontinualni datovou fadou vybranych indikatort, diky
nimz je mozné sledovat vyvoj vyznamnych spoleCenskych trendd a stav udrzitelného
rozvoje v Ceské republice. Na webové strance www.vlada.cz (zalozka Pracovni
a poradni organy vlady) jsou k dispozici zpravy vydané v letech 2006, 2007, 2009, 2012,
2013 a 2016.

Predlozena Situacni zprava nejdfive podava souhrnné hodnoceni celého indikatorového
souboru vcetné prehledné tabulky charakterizujici vyvoj a mezinarodni srovnani

Vv s

kapitola.

V roce 2015 zagalo Oddéleni pro udrzitelny rozvoj Ufadu vlady pracovat na aktualizaci
Strategického ramce. Novy dokument bude formulovat kli¢ové oblasti pro rozvoj Ceské
republiky do roku 2030 a bude zajiStovat soulad téchto priorit s novym globalnim
ramcem pfijatym na summitu Organizace spojenych narodd v zafi 2015 — tzv. Agendou
2030, ktera obsahuje 17 cil( udrziteIného rozvoje. Na pfipravé nového dokumentu se
podili ¢lenové a ¢lenky vybortd Rady vlady pro udrzitelny rozvoj a dal$i experti a expertky
z akademické sféry, neziskového a soukromého sektoru, statni spravy a samospravy.
Novy strategicky dokument bude reflektovat aktualni stav poznani v oblasti udrzitelného
rozvoje, a lze proto oCekavat, Ze se sada indikatord proméni s ohledem na ucelené
sledovani a vyhodnocovani spole€enského, socialniho a environmentalniho vyvoje
Ceské republiky.

10



Souhrnné hodnoceni

Prioritni osa 1: Populace, ¢lovék a zdravi
Priorita 1.1: ZlepSovani podminek pro zdravy Zivot
Priorita 1.2: ZlepSovani zivotniho stylu a zdravotniho stavu populace

Priorita 1.3: PrizpGsobit politiku a sluzby demografickému vyvoji a podporit
mezigeneracéni a rodinnou soudrznost

Vyvoj v ramci prioritni osy 1 je charakterizovan celkem sedmi indikéatory.

I.A Nadéje doziti a nadéje doziti ve zdravi
|.B Standardizovana mira Gmrtnosti

V poslednich vice nez 20 letech dochazi k nepfetrzitému zlepSovani Urovné umrtnosti
v CR; u muzll vzrostla nadéje doziti pfi narozeni mezi lety 1989 a 2013 o 7,6 roku
(na hodnotu 75,2 roku) a u Zen 0 5,7 roku (na hodnotu 81,1 roku). K tomuto ristu pfispél
zejména pokles intenzity amrtnosti na nemoci obéhové soustavy. Pfes vyrazné zlepseni
umrtnostnich pomérda a zdravotniho stavu Ceské populace vSak tyto indikatory stale
nedosahuji hodnot priiméru Evropské unie.

|.C Expozice obyvatel praSnému aerosolu

Znedisténi ovzdusi pevnymi Casticemi (prasnym aerosolem) patfi v souc¢asné dobé mezi
nemocnosti i umrtnosti, plati to také pro Ceskou republiku. Sleduji se suspendované
Castice frakce PMy, (frakce aerosolu s primérem do 10 mikrometrd), PM, s a PMy, které
pronikaji hluboko do plic a membranami prochazeji do krevniho fecisté. Vzhledem
k vysokym obsahim karcinogennich polycyklickych aromatickych uhlovodiki (PAU)
a dalSich zdravotné rizikovych latek pfedstavuji pro lidské zdravi znaéné riziko, a to jiz
pfi nizkych koncentracich. Nepfiznivému vlivu ¢astic je kazdorotné vystavena vétsina
Ceské populace. Vroce 2008 bylo nadlimitnim koncentracim prasného aerosolu
vystaveno 15 % obyvatel a v roce 2011 vice neZ 50 % obc¢anu. Je vSak ziejmé, Ze podil
obyvatel vystavenych rizikovému aerosolu je vyssi, a to kvdli zhorSeni kvality ovzdusi
v dychaci zéné clovéka v obcich a méstech, které je disledkem vytapéni uhlim nebo
dfevem domacnostmi a malospotfebiteli. Ve velkych méstech pfevazuji emise PM i PAU
z dieselovych a benzinovych motorl nad emisemi z domacich topenist. V mezinarodnim
srovnani se Ceska republika stale fadi k evropskym statdm s relativné vysokou urovni
znecisténi ovzdusi zdravotné rizikovym aerosolem.

I.D Materialova a uhlikova stopa domacnosti

Domacnosti jsou jednim z hlavnich hnacich sil spotfeby a vyroby. S produkci biomasy,
téZzbou surovin a jejich zpracovanim na koneéné produkty je spojena vyznamna zatéz
zivotniho prostfedi, k niz patfi i emise sklenikovych plynu. Indikator srovnava materialy
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a emise mobilizované v dusledku spotfeby domacnosti s mnozstvim materialt a emisi
spojenych s vyrobou celé ekonomiky Ceské republiky.

V poslednim obdobi materialova a uhlikova stopa domacnosti (vyjadfovana v milionech
tun, respektive v milionech tun CO, ekvivalentd) mirné klesa, zatimco stopa spojena
s celkovou koneé&nou spotifebou Ceské republiky stoupa — o 24 % v obdobi 1999-2013.
To je mozné pricitat zejména produkci vyrobk( na vyvoz. Vyznamnou c&ast uhlikové
stopy domacnosti tvofi spotfeba fosilnich paliv (uhli, plyn a ropa), elektfiny
a potravinarskych vyrobkd. Zde existuje nejvétSi potencial pro zlepSeni — Usporami,
zvySenim podilu obnovitelnych zdroji energie a Ceskych potravin. Tento indikator
prozatim neni standardné sestavovan, coz ztézuje jeho mezinarodni srovnani.

|.E ZadluZzeni domacnosti

Dluhy deskych domacnosti rostly velmi rychle zejména v letech 2002-2007,
S vyznamnou prevahou uvéru na bydleni. V poslednich letech byly pfirastky zadluzenosti
doméacnosti jen dvojciferné, v roce 2012 vzrostla zadluzenost ve srovnani s minulym
rokem pouze o 3,3 %. V dalSich letech je patrné mirné nartstani tempa zadluzenosti na
+4,2 % mezirocné vroce 2014 a +4,6 % v 1. Ctvrtleti 2015. Je vyvolano predevsim
ristem Gvérl na bydleni, uvéry na spotfebu jiz nékolik let klesaji, respektive stagnuji (-1
% v roce 2014). Pokracuje velmi nizké Uvérovani v cizich ménach, klesa podil dluhd
domacnosti zivnostniki na celkové zadluzenosti sektoru domacnosti a pretrvava
relativné nizky podil problémovych Gvérl. Pres rust zadluzenosti ¢eskych domacnosti

e

v zebficku zemi EU.

I.F Mira zaméstnanosti starSich pracovniku

Vyvoj miry zaméstnanosti 55—-64letych osob poznamenalo obdobi krize v letech
2008-2009. Rust miry zaméstnanosti v letech 2000-2008 byl zaznamenan jak u muz,
tak u zen. Zaméstnanost zen v celém sledovaném obdobi dale rostla, zatimco u muza je
na konci dekaddy zaznamenén propad v disledku ekonomické krize. V ramci EU je
pozadovana 50% hranice, které vSak vétSina zemi nedosahuje. V CR se mira
zaméstnanosti této vékové skupiny pohybovala mirné nad urovni EU28 (51,8 %)
a dosahovala 54,0 %.

|.G Index stari a index zavislosti

Indikatory hodnoti vzajemny pomér mezi hlavnimi vékovymi sloZzkami obyvatelstva,
za které jsou povazovany skupiny ve véku 0-14 let, 15-64 let, 65 a vice let. Vzhledem
k blizkému vékovému vymezeni ekonomické aktivity/neaktivity obyvatel byvaji tyto
slozky nazyvany také jako skupiny produktivniho/neproduktivniho véku.

Od poloviny 80. let 20. stoleti se vzajemny pomér seniort a déti zvySuje ve prospéch
senioru. Zatimco v poloviné 20. stoleti byl index stafi okolo 35 (osob ve véku nad 65 let
na 100 déti do 15 let), na konci roku 2006 pfekroc€il hranici 100. Od roku 2007 je tedy jiz
v CR pogetnost v&kové skupiny 65+ let vétsi nez skupiny 0-14 let. V budoucich letech je
pfitom oCekavan dalSi narust indexu stafi. V ramci zemi EU se hodnoty indexu stafi
k 1. 1. 2014 pohybovaly v Sirokém rozmezi od 57 (Irsko) do 159 (Némecko), CR se
hodnotou 116 blizila priiméru (119).
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Index ekonomické zavislosti, udavajici poCet osob ve véku 0-14 let a 65+ let ha sto osob
ve véku 15-64 let, se v dlouhodobém pohledu neménil tak vyrazné jako index stafi.
V poslednich letech (od roku 2008) ma v CR rostouci trend. Z hlediska mezinarodniho
srovnani vSak zlstava pod pridmérnou hodnotou zemi EU. Na poc€atku roku 2014
pfipadalo v Ceské republice na 100 osob ekonomicky aktivniho véku 48 osob
ekonomicky neaktivniho véku, v zemich Evropské unie v primeéru 52.

Prioritni osa 2: Ekonomika a inovace

Priorita 2.1: Podpora dynamiky narodni ekonomiky a posilovani konkurenceschopnosti
(prumyslu a podnikani, zemédélstvi, sluzeb)

Priorita 2.2: ZajiSténi energetické bezpecnosti statu a zvySovani energetické
a surovinové efektivity hospodarstvi

Priorita 2.3: Rozvoj lidskych zdroju, podpora vzdélavani, vyzkumu a vyvoje
Tato prioritni osa je charakterizovana 13 indikatory.

II.A Hruby domaci produkt na osobu

Ekonomicky rist byl v dlouhodobém vyvoji ovliviiovan ménicimi se vnéjSimi i vnitfnimi
podminkami. Do roku 2006 pfevazovaly pfiznivé vnitfni podminky (s vyjimkou let
1997-1998), zejména vysoky objem pfimych zahraniénich investic, rist zaméstnanosti,
zvysena aktivita a v jejim dasledku rist produktivity prace. Od roku 2007 se tempo rastu
postupné zvolfiovalo a vyustilo ve vyznamny pokles HDP v roce 2009. Po nasledném
dvouletém rustu (i kdyz s nizSimi tempy) doSlo v roce 2012 a 2013 k dalSimu propadu.
V mezinarodnim srovnani se Ceska republika v obdobi 1995-2007 postupné bliZila
priméru HDP zemi EU28, v nasledujicich letech se vSak tento trend obratil. Z hlediska
HDP vyjadfeného v parité kupni sily patfi CR nepfili§ lichotivé 17. misto a v roce 2014
dosahovala necelych 84 % ekonomické vykonnosti priméru zemi EU28, tedy stejné jako
v roce 2007.

I1.B Produktivita prace

V obdobi 1995-2014 rostla produktivita prace méfena jako HDP na jednoho
zaméstnaného v ro€nim praméru o 2,2 %, avSak v tempech ristu byly zaznamenany
Cetné vykyvy. Vroce 2012 a 2014 bylo meziroCni tempo produktivity prace zaporné.
Ve srovnani s EU27 produktivita prace zUstava nizka, nizsi nez v CR je jen v Litvé,
LotySsku, Bulharsku, Estonsku, Madarsku, Polsku a Rumunsku.

I1.C Obecna mira nezaméstnanosti

Mira nezamé&stnanosti byla v roce 2014 v CR (6,2 %) niz$i nez primé&rna mira EU28
(10,3 %). Uroveri nezaméstnanosti v Evropé i v CR se po obdobi krize, kdy se
zvySovala, v poslednich letech opét snizuje. Ve statech jizni a jihozapadni Evropy
dosahuje znepokojivé urovné kolem jedné &tvrtiny pracovni sily.
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11.D Pfepravni naro¢nost v dopravé

Je uveden indikator pFepravni naroCnosti osobni dopravy (oskm / tis. K& HDP)
a prepravni naro¢nosti nakladni dopravy (tkm / tis. KE HDP). Vyvoj obou indikatort
do velké miry kopiruje vyvoj prepravnich vykonl. Ve sledovaném obdobi dochazi
zejména v nakladni pfepravé jen v malé mife k oddéleni kfivek pfepravnich vykonu
spojenych se zatézi prostfedi od kfivek ekonomického vykonu. Pokud doSlo
k pfiznivému poklesu indikatoru, bylo to v disledku poklesu ekonomiky, nikoliv opatfeni
na snizeni prepravni narocCnosti. Co se tyCe skladby vykon(, nadale prevazuje rist
automobilové dopravy za soufasného mirného ristu vykonU vefejné dopravy.
Mezinarodni srovnani je obtizné pro nizkou harmonizaci pouzivané metodiky.

II.E Energeticka naro¢nost HDP

Za sledované obdobi poklesla energeticka naro¢nost HDP z pivodnich 0,66 GJ / tis. KE
v roce 1995 na kone¢nych 0,44 GJ / tis. K€ v roce 2013, cozZ je pokles 0 33 %. Pramérny
pokles energetické naro€nosti HDP za obdobi 1995-2013 je cca 1,8 procentniho bodu
rocné. Dlouhodobym trendem tohoto indikatoru je setrvaly pokles, nicméné rychlost
tohoto poklesu se v poslednich letech sniZzuje. Na indikatoru se v ¢asové fadé projevily
vykyvy typu ekonomické krize nebo spusténi JE Temelin. V poslednich letech se
na stagnaci tohoto indikatoru projevoval maly nebo témér Zadny ekonomicky rust
narodniho hospodarstvi a pouze mirné klesajici spotfeba PEZ. V mezinarodnim
srovnani tohoto indikatoru patfi CR spi$e k hor$im statim.

II.F Spotfeba primarnich energetickych zdroji (PEZ)

Indikator ukazuje celkovy vstup energie, ktery je zapotfebi k zabezpeceni chodu celé
spole&nosti. Spotfeba PEZ v CR od roku 1996 aZ do roku 1999 klesala tempem 3,8 %
rocné. Naopak od roku 2000 do roku 2005 doch&zelo k prlmérnému ro¢nimu ristu
okolo 2,5 %. Jen v roce 2003 byla spotfeba PEZ plnym provozem JE Temelin skokem
zvySena 0 5,4 %. Od roku 2005 do roku 2013 dochézelo k mirnému poklesu tak, Ze
v roce 2013 dosahla CR Grovné roku 1995. VVyznamny pokles v dusledku ekonomické
krize je vidét vroce 2008. V poslednich letech je viditelny pokles zastoupeni tuhych
paliv, tedy zejména uhli, za kterym stoji Uspory energie v domacnostech nebo pfechod
na obnovitelné zdroje energie a zemni plyn u nékterych pramyslovych provozu
a domacnosti. V mezinarodnim srovnani se CR nachazi pfiblizné na drovni Evropské
unie nebo OECD (pfi vyrazné nizSi hodnot¢ HDP to zarovei znamena vysokou
energetickou naro¢nost, viz pfedchozi indikator).

II.G Podil energie z obnovitelnych zdroj

U obnovitelnych zdroji energie (OZE) hraje v roce 2013 nejvétsi roli biomasa. V roce
2003 dosahly OZE 3,5 % z celkové spotfeby primarnich zdroju. V roce 2013 jiz tento
podil dosahl téméF 9 %. V poslednich letech se na ristu tohoto indikatoru projevuje tzv.
solarni boom i obrovsky nartst produkce bioplynu z bioplynovych stanic, poté co
garantované vykupni ceny nastartovaly masivni narust téchto typld OZE. Dlouhodobym
cilem Aktualizované statni energetické koncepce je do roku 2040 dosdhnout produkce
17-22 % primarnich energetickych zdroji (coz odpovida zhruba 270-410 PJ)
Z obnovitelnych zdroj. Ke splnéni tohoto cile je nutno dosahnout zhruba zdvojnasobeni
celkové produkce OZE. V porovnani s ostatnimi staty EU dosahuje Ceska republika
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nizkych hodnot, a to i ve srovnani se zemémi, které maiji pfiblizné podobné geografické
a klimatické podminky (napf. Némecko, Madarsko, Polsko, Slovensko).

II.H Materialova spotieba

Materialova spotfeba je sledovana pomoci indikatord domaci materialové spotieby
(DMC), ktera je sumou fyzického mnozstvi vytéZzenych surovin a vyprodukované
biomasy, které byly ziskany na uzemi daného statu. K tomu jsou pfi¢itany dovozy
a odeditany vyvozy. Za celé sledované obdobi od roku 1990 do roku 2013 klesla DMC
038 % (z 296 mil. tun na 155 mil. tun). K poklesu dochazelo zejména do roku 2002,
poté materialova spotfeba rostla az do roku 2007, kdy opét zaCala klesat. Materialova
naro¢nost je vypoctena jako podil DMC a HDP. Tento indikator viceméné trvale klesa.
Znamena to, Ze za celé sledované obdobi doslo k oddéleni kfivek zatéze Zivotniho
prostfedi a ekonomické vykonnosti, i kdyZ od roku 1994 se Casto jednalo pouze
o relativni oddéleni (nizsi rist DMC nez HDP). DMC na osobu v CR je 0 10 % vy3$8i, nez?
je primér EU27, coz je predevSim dano vysokou spotfebou fosilnich paliv. Naopak
spotfeba biomasy je relativné nizka. Materialova naro¢nost CR je o cca 33 % vy3si, neZ
je pramér EU28, vy$si materidlovou naroénost nez CR maiji predevsim nékteré dalsi
nové zemé EU (Rumunsko, Estonsko, Bulharsko, LotySsko a Polsko).

II.I Odbéry povrchovych a podzemnich vod podle sektort

Po roce 1990 nastal v dusledku napravy hodnotovych vztahl za poskytované
vodohospodarské sluzby a zménou struktury primyslové a zemédélské vyroby
vyznamny pokles vyuzivani vodnich zdroji ve vSech oblastech uzivani vody. U odbérl
povrchové vody pro vefejné vodovody doSlo k celkovému snizeni o vice nez 58 %,
v zemédélstvi o necelych 64 % a v primyslu o téméf 73 %. Odbéry povrchové vody
vyrazné pfevazuji nad odbéry vod podzemnich. V mezinarodnim srovnani CR vykazuje
niz§i odbéry vod na obyvatele nez vétSina evropskych statu.

II.J. Nakladani s odpady podle hlavnich zplsob( nakladani

Od roku 2002 dochazi k pozvolnému pozitivnimu trendu, kdy se snizuje podil
odstranénych odpadl a zvySuje se podil energeticky a materialové vyuzitych odpadd.
Z hlediska struktury dle jednotlivych zpUsobl nakladani s odpady pfevazuje v ramci
materialové vyuzitych odpadu jejich vyuziti na terénni Gpravy a recyklace anorganickych
materiall a kovl. NejCastéjSim zplsobem odstranovani komunalnich odpad( i nadale
zUstava skladkovani odpadu, které ma vyznamné negativni dopady zejména z hlediska
krajinného razu, pfipadné i dopady na lidské zdravi.

II.K Nejvys8i dosazené vzdélani

Vzhledem k historickému vyvoji vzdélavaci soustavy v CR se nase zemé tradi¢né Fadi
mezi staty s vysokym podilem obyvatel s alespori vy$8im sekundarnim vzdélanim, podil
obyvatel ve véku 20-24 let zde prevySuje evropsky pramér o 8,6 procentniho bodu.
Rozdil mezi hodnotami za zemé& Evropské unie a Ceskou republiku se vSak postupné
snizuje. Dlouhodobé vyrazné roste vyznam terciarniho vzdélavani, kde se podil obyvatel
ve vékové kategorii 25-34 let za uplynulych 15 let téméf ztrojnasobil (z 11,7 % na 29,9
%), i pfesto vSak jesté zlstava pod priimérem zemi Evropské unie, aktualné o 7,4 %.
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II.L Vydaje na vyzkum a vyvoj

Celkové vydaje na vyzkum a vyvoj (VaV) zahrnuji veSkeré neinvesti¢ni a investi¢ni
vydaje vynalozené na VaV provadéné na uUzemi statu. Podniky, vefejné vysoké Skoly
a vefejné vyzkumné instituce od roku 2005 do roku 2013 utratily za provedeny VaV v CR
tém&F 500 mid. K& Od roku 2010 vzrostly celkové investice do VaV v CR témér
0 polovinu (25 mid. K¢&) az na hodnotu 77,9 mid. K& v roce 2013. Na tomto narlstu se
podilely pfedevSim vefejné zahranini zdroje, které vzrostly z 2,2 mid. K& v roce 2010
na 12,6 mld. K& v roce 2013 a jejich podil na celkovém financovani VaV v CR tak dosahl
jiz 16 % a ve vysokoSkolském VaV dokonce 37 %. Vedle vydaju ze statniho rozpoctu
a fond EU vzrostly v poslednich tfech letech i investice ze soukromych zdrojd. V roce
2013 dosahl v CR podil celkovych vydajti na VaV ve vztahu k HDP svého maxima, a to
ve vysi 1,9 %. V mezinarodnim srovnani CR v tomto ukazateli dohnala pramér zemi
EU28 a predbéhla nejen vSechny zemé jizni Evropy, ale i Irsko nebo Velkou Britanii.
Vydaje na védu a vyzkum vSak zlstavaji stale vyrazné niz$i nez u lidrd v tomto
indikatoru — evropskych zemi jako Finsko, Svédsko nebo Svycarsko & mimoevropskych
zemi OECD, jako je lIzrael, Korea, Japonsko nebo USA.

II.M PfFistup k internetu

Podobné jako mobilni telefon se také internet stal neodmyslitelnou soucéasti pracovniho
i osobniho Zivota vétsiny obyvatel CR. Jeho vyuzivani se stalo naprostym standardem
ve statni spravé a podnikatelském sektoru, kde ho jiz v roce 2005 vyuZivaly téméf
vSechny organizace. | pfes prudky narlst po¢tu domacnosti s pfipojenim k internetu
v poslednich letech nebyla v roce 2014 k internetu pfipojena stale vice nez Ctvrtina
Z nich a v pfipadé domacnosti dichodcu dokonce 90 %.

V piipadé vybavenosti doméacnosti internetem nedosahuje Ceska republika praméru
EU28. Jina situace plati v pfipadé jednotlivcli pouzivajicich internet. V roce 2014 bylo
poprvé procento jednotliveli pouZivajicich internet v Cesku (80 % uZivateld internetu
ve véku 16 az 74 let) vySSi nez v priméru za vSechny staty EU28 (78 %). Pokud jde
vSak 0 vyuZivani internetu ve vztahu k vefejné spravé jednotlivci, patii CR v ramci zemi
EU jedno z poslednich mist.

Prioritni osa 3: Rozvoj Uzemi
Priorita 3.1: Upevriovani tzemni soudrZnosti
Priorita 3.2: ZvySovani kvality Zivota obyvatel Gzemi

Priorita 3.3: Uginnéji prosazovat strategické tizemni planovani
Prioritni osa 3 je charakterizovana 12 indikatory:
III.LAHDP na osobu v krajich

[11.B Obecna mira nezaméstnanosti v krajich

[lI.C Vydaje na vyzkum a vyvoj a pocCty zaméstnancu ve vyzkumu a vyvoji
v krajich
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Uvedené tfi indikatory jsou zpracovany stejnou metodikou, jaka byla uvedena u prioritni
osy 2, pouze v rozélenéni na jednotlivé kraje. Regionalni rozdily v ramci CR se postupné
prohlubovaly, ale od roku 2007 se tento trend zastavil. Hlavnim duvodem je urcita
stagnace Prahy, ktera stale dosahuje vyrazné nadprimérnych vysledkd, ale ,neutika*
zbytku republiky tak vyrazné jako v minulosti. Ve vSech tfech indikatorech nachazime
podobné rozdily. Snad nejvyraznéjsi jsou rozdily u indikatoru IIl.C, ktery se tyka
vyzkumu a vyvoje. K Uspésné Praze se v pfipadé tohoto indikatoru do jisté miry blizi
také kraje Jihomoravsky a StfedoCesky. Z hlediska mezinarodniho srovnéni jsou tyto
indikatory primeérné.

[11.D Municipality zapojené do realizace metody Mistni Agenda 21

Mistni Agenda 21 (MA21) je oficialni metodou podpory kvality vefejné spravy v CR, ktera
sleduje nastaveni kli€ovych procesu postupu k udrzitelnému rozvoji na Urovni uzemni
vefejné spravy (zejména mésta, kraje, obce, mikroregiony). Metoda pfimo navazuje
na dokument Agenda 21, ktery byl pfijat na summitu OSN v Rio de Janeiru (1992).
Kvalitné fungujici MA21 zahrnuje celkovy systém postupu k udrzitelnosti — aktivni
komunikaci s vefejnosti, kvalitni strategické planovani a Sirokou paletu nastroju verejné
spravy, véetné systému financovani. Zapojené municipality jsou pravidelné hodnoceny
podle Kritérii MA21, schvalenych Radou vlady pro udrzitelny rozvoj. Celostatni systém
MAZ21 garantuje mezirezortni Pracovni skupina pro MA21 pfi RVUR. VétSina realizatord
MA21 v Ceské republice je sdruzena v municipalni asociaci Narodni sit Zdravych mést
CR (http://www.nszm.cz).

Od roku 2006 byl zaznamenan rist poctu municipalit realizujicich MA21. V sou€asné
dobé je registrovano v Databazi MA21 134 municipalit (mésta, obce, mikroregiony, kraje,
mistni akéni skupiny). Po€et municipalit s vysokou urovni MA21 (kategorie ,B“) se
od roku 2008 neméni (6—8 municipalit); v zapojeni obci a regionl v ramci republiky
existuji vyraznéjsi rozdily. Pfikladem dobré praxe je Chrudim, ktera v letech 2013-2014
ziskala nejvysSsi kategorii ,A“ MA21.

III.E Migracni saldo venkovskych obci

Venkovské obce v CR zaznamenavaji zvysujici se migraéni pfirdstky pravidelng jiz
od poloviny 90. let, ale od roku 2008 dochazi nejprve ke stabilizaci a poté k poklesu.
Ve venkovskych obcich® Zije 3,12 mil. obyvatel. Poget obyvatel zde roste hlavné vlivem
stéhovani osob z velkych mést CR (suburbanizace), pfilivem cizinct ze zahraniéi a od
roku 2007 i pfirozenou ménou. Do migracni aktivity se promita i nabidka dostupnych
pracovnich mist, proto stéle nachazime téméf tfetinu venkovskych obci s migracnimi
Ubytky. Suburbanizace pfispiva ke zlepSeni vékové struktury obyvatel venkova
pfedevsim v zazemi vétSich mést.

Ill.F Celkova vySe pfijm0 na jednoho obyvatele a dluhova sluzba v krajich

Diferenciace pfijmu jednotlivych kraju na obyvatele zUstava v ¢ase pfiblizné konstantni,
a z dat tedy nevyplyvda, Ze by dochazelo k vyrovnavani mezi jednotlivymi kraji, které se
s vyjimkou Prahy od sebe pfili5 neliSi. V oblasti dluhové sluzby, ktera byla pfed rokem

Definice venkovskych obci je v kapitole 1lI.E na strané 117.
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2009 na relativné stabilni drovni, doSlo béhem let 2009 a 2010 u vétSiny krajd
k vyraznému posunu smérem vzharu. V letech 2011-2014 pak dochazi ke sniZzovani
dluhové sluzby. Ta ovSem nadale zlistava nad hodnotami z pfedkrizovych let.

I11.G Pfeprava cestujicich vefejnou silni¢ni a Zelezni¢ni dopravou v krajich

V meziro€nim srovnani Ize u vétSiny regionu pozorovat pomaly sestupny trend, tedy Ze
obyvatelé cestuji vefejnou dopravou méné a postupné prechazeji na individualni
automobilovou dopravu. Jedinymi regiony, kde v meziroénim srovnani bylo mozné
pozorovat narlst, jsou Praha a Jihomoravsky kraj, coz se vSak v roce 2014 zménilo.
Pfisoudit to Ize rozsahlym vylukovym c¢innostem v okoli Zzelezni¢nich uzld, které
naruSovaly pravidelnost a spolehlivost dopravy. V poslednim obdobi narostly i vykony
v Pardubickém a v Libereckém kraji, coZz poukazuje na UspéSnost pfi zavadéni
plnohodnotného integrovaného dopravniho systému. Pokud jde o rGzné typy dopravy,
po Zeleznici cestuji nejméné obyvatelé JihoCeského kraje a Vysoc€iny, nejvyssich hodnot
dosahuje okoli Prahy a Jihomoravsky kraj. V mezinarodnim srovnani dosahuje CR
primérnych hodnot.

I1I.H PFistup k internetu v krajich

NejvysSi podil domacnosti s pfistupem k internetu je zaznamenan v Praze, kde byly
vroce 2013 kinternetu pfipojeny témér tfi Ctvrtiny domacnosti. Nejméné domacnosti
s internetem se nachazelo v Usteckém a Olomouckém kraji, kde je internetem vybaveno
pouze 62 % domacnosti.

lll.I PoCet hostd v hromadnych ubytovacich zafizenich v krajich

V roce 2014 dosahl pocet ubytovanych hostd v hromadnych ubytovacich zafizenich
(minimalné 5 pokoju nebo 10 luZek slouzicich pro ucely cestovniho ruchu, HUZ) v celé
Ceské republice 15,6 mil., coZ bylo 0 1,2 % vice nez v roce 2013. V regionalnim pohledu
navstévnosti dlouhodobé dominuje Praha, jejiz podil €inil 39,1 % hostd, na druhém
misté byl Jihomoravsky kraj (9,6 %). Nejméné hostl pfijelo do kraje Pardubického
(2,3 %). Na celkové pfiznivych vysledcich se podileli pfedevdim zahrani¢ni navatévnici,
ktefi tvofi 51,9 % ubytovanych hostl. VétSina z nich voli ubytovani v Praze. Z pohledu
vyvoje navstévnosti HUZ dochazi ke zvétSovani regionalnich disparit v Cesku. Obrazné
fe€eno, pomysiné nuzky mezi Prahou a ostatnimi regiony se rozeviraji.

I11.J Vydaje na kulturu v krajich

Dlouhodoby rlist nominalni vy$e vefejnych vydaji na kulturu byl v CR v letech fiskalni
konsolidace zastaven, v roce 2012 dosahly tyto vydaje 25 mid. K&. V nasledujicich dvou
letech nastalo opét oziveni a vroce 2014 vydaje jiz mirné prevySovaly 28 mid. K&,
predevSim zasluhou vysSich vydaja na centralni trovni. V relaci k hrubému doméacimu
produktu narostl podil vSech vefejnych vydajd na kulturu z 0,59 % (rok 2001) na 0,67 %
(v letech 2012—-2014). V pfepoctu na obyvatele vydavaly v obdobi 2010-2014 nejvice
financi ze vSech GUzemnich rozpodtd na kulturu Zlinsko (o tfetinu nad drovni CR),
Karlovarsko (o Sestinu) a zejména Plzensko (o 40 %). Praha si v letech 2011-2014
pohorsila. PfedevSim vlivem nizSich vydaji od obci vyraznéji zaostavaji pouze stfedni
Cechy (o tietinu pod drovni CR), jejichz obyvatelé mohou své kulturni potfeby z&asti
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uspokojit v Praze. Domécnosti vydavaly vroce 2014 na jednoho &lena na kulturu
arekreaci 9,5 % spotfebnich vydaju, uzemni rozdily jsou malé, procento vydaju mirné

x s

a regionu Jihozapad.

lI.LK Pokryti uzemi CR schvalenou uzemné planovaci dokumentaci obci

Uzemné planovaci dokumentace (UPD) zahrnuje Uzemni plany sidelnich utvard
pofizované v letech 1976 az 1998 (mnohé proSly fadou zmén), izemni plany obci z let
1998-2006 a uzemni plany pofizované od roku 2007. Indikator vyjadfuje miru
koncepéniho, planovitého vyuzivani uzemi na Urovni mést a obci (na krajské urovni je
zpracovani a periodicka aktualizace UPD jiz obligatni). Pokryti tzemi CR platnou UPD
ma trvale rostouci trend, 92,03 % k 31. 12. 2014. Problémem zUstavaji Casté a v fadé
pfipadl ucelové zmény jiz schvalenych uzemnich plana.

IIl.L Spokojenost s mistnim spole€enstvim

Indikator odpovida na otazku, jak jsou lidé spokojeni se svou obci jako mistem, kde Ziji
a pracuji. Dale hodnoti pohled ob&an( na kvalitu a dostupnost vefejnych sluzeb, kvalitu
zivotniho prostfedi a vefejnych prostranstvi a dalsi otazky. Vyhodnocuje se pomoci
standardizovaného dotaznikového Setfeni mezi vzorkem obyvatel mésta starSich 18 let.
Indikator byl v obdobi 2004-2013 sledovan ve zhruba 25 méstech Ceské republiky,
v fadé pfipadl opakované. Spokojenost ve meéstech kolisa od 65 % spokojenych
(Ustecky kraj) po 95 % (Opava). Trendy v jednotlivych méstech se lisi v zavislosti
na mistni situaci (napf. nabidka prace a urovefi nezaméstnanosti), ale i situaci
na narodni drovni. Ve srovnani s evropskymi mésty dosahuji nejlepsi ¢eska mésta
nadpriimérnych vysledkd, ostatni se blizi prdméru ¢i jsou pod nim. Primérna mira
spokojenosti v Ceskych méstech je vySSi nez napf. na Slovensku Ci jihu Italie.

Prioritni osa 4: Krajina, ekosystémy a biodiverzita

Priorita 4.1: Ochrana krajiny jako pfedpoklad pro ochranu druhové diverzity
Priorita 4.2: Odpovédné hospodareni v zemédélstvi a lesnictvi

Priorita 4.3: Adaptace na zmény klimatu

Prioritni osa 4 je charakterizovana celkem 8 indikatory.

IV.A Ekologick& stopa

Ekologicka stopa je indikatorem spoleCenskych narok na dostupnou globalni
biokapacitu. Ukazuje celkovou miru pfivlastiovani obnovné kapacity prostredi
jednotlivych statd v ramci globalniho sdileni zdroju. Vyjadfuje miru souladu mezi
dostupnou biologickou kapacitou prostfedi a lidskymi naroky na biokapacitu (stopou).
Vysledna ekologicka stopa je urCena kombinaci celkovych naroku spole€nosti
na ekosystémy, pfiCemz za bioproduktivni plochy jsou povazovany obdélavana puda,
pastviny, lesni plochy, rybarska lovisté a pida pro vazani uhliku. Ekologicka stopa se
uvadi ve standardizovanych jednotkach globalnich hektard (gha). Jednou
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z dominantnich slozek ekologické stopy byva takzvand uhlikova stopa, tedy ekvivalent
globalnich hektarti potfebnych pro vstfebani emisi CO,. Hodnota ekologické stopy CR
v roce 2015 (data z roku 2011) dosahuje 4,5 gha na obyvatele. Dostupna biokapacita
dosahuje 22 mil. gha (2,6 gha na obyv.), ekologicky dluh tedy dosahuje 1,9 gha
na obyvatele. Ekologicka stopa CR v souvislosti s hospodafskym utlumem v poslednich
letech poklesla, ekologicky deficit se pfesto za poslednich 15 let téméF zdvojnasobil. CR
patfi v mezinarodnim srovnani ke statim s vys$Si ekologickou stopou na obyvatele.
Podle posledniho hodnoceni byla CR zemi s 19. nejvy3si ekologickou stopou na svété.

IV.B Indikator zmén Uzemi a ekosystému

K nejvyznamnéjSim trendim ve zméné vyuziti uzemi a pfeméné krajinného pokryvu
stale patfi rozpinani urbanizovanych oblasti, které v obdobi 2000-2006 narostlo proti
pfedchozimu obdobi na intenzité¢ o 56 %. Naprosta vétSina nové zastavénych uzemi
zabira ornou pldu a pastviny. Stale pokracuje ubytek orné pldy, zejména ve prospéch
trvalych travnich porostli a ¢asteéné rovnéz zalesnovanim. Nicméné prudky rust ploch
pastvin z obdobi 1990-2000 spojeny s utlumem zemédélské vyroby se v letech
2000-2006 vyrazné zpomalil. Znepokojivym trendem je trvaly pokles rozlohy pfirodé
rozrastani zastavénych povrchd, mnohdy Zzivelné. Rozvoj urbanizovanych uzemi
a ostatni infrastruktury zabral v obdobi 2000-2006 v méfitku Evropy vice nez 637 tisic
hektart. V Ceské republice bylo v letech 2000—2006 zastavéno vice nez 13 tisic hektarC
zemé&délské phdy, v evropském méfitku prispiva CR k podilu zastavénych ploch
necelymi dvéma procenty (1,8 %).

IV.C Index bé&znych druht volné Zijicich ptakd

Evropskd unie stanovila zdvazek zastavit pokles biodiverzity do roku 2010, ktery se
nepodafilo naplnit. Nicméné zmirnéni poklesu biodiverzity zGstava jednim z hlavnich cild
environmentalni politiky EU i CR. Zmény po&etnosti vybranych druhd slouzi jako dalezity
indikator biodiverzity. Mezi nejlépe prozkoumané taxony, pro které Ize sestavit relevantni
indikatory vyvoje podetnosti a rozsifeni v ramci CR, patfi ptaci. Pogetnost b&Znych druh
ptakl vykazuje za sledované obdobi pokles. Na tomto poklesu maiji pfedevSim podil
ptaci zemédeélské krajiny. Mezi lety 1982 a 2014 klesl pocet ptaki zemédélské krajiny
0 27,5 %, pocCetnost populaci lesnich druht ptakd klesla o 18,9 %. Hlavni pfi€inou je
intenzifikace zemédélstvi a Ubytek zemédélské pldy. Obdobné negativni trendy Ize
pozorovat v ostatnich zemich EU.

IV.D Vydaje na ochranu zivotniho prostfedi

Vydaje na ochranu zivotniho prostfedi jsou tvofeny soucétem investiénich vydajl
a neinvesti¢nich nakladu, které vydavaji vSechny ekonomické subjekty. Vefejné vydaje
jsou tvofeny vydaji z centralnich zdroju a z uUzemnich rozpoctu. V roce 2013 Cinily
celkové investice a neinvesti¢ni naklady na ochranu zivotniho prostfedi 83,6 mid. K¢,
vroce 2012 82,1 mld. K&, tj. pfi meziroénim srovnani dos$lo k narustu o 1,5 mid. K&.
Podil na HDP v béznych cenach byl v roce 2013 2,0 %. Co se tyCe vyvoje stavu
financovani z vefejnych zdrojl, lze konstatovat, ze podil vefejnych vydaji na HDP
vykazoval v letech 2000-2014 stabilni ¢i mirné rostouci trend. V roce 2014 tento podil
¢inil v pfipadé vydaju z centralnich zdroju 0,9 % HDP a v pfipadé vydajl z Gzemnich
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rozpoétd 0,8 % HDP. Ve srovnani s ostatnimi zemémi EU investovala CR od roku 2000
(spole¢né s dalSimi postkomunistickymi zemémi) do ochrany Zzivotniho prostfedi
podstatné vice prostfedkd, nez ¢inil pramér EU.

IV.E Spotfeba zakladnich zivin v mineralnich hnojivech

Spotfeba zakladnich zivin (NPK) v pramyslovych hnojivech je povaZovana za jeden
Z nejdllezitéjSich indikatord zatéze prostfedi v disledku zemédélské C&innosti. Udava
mnozstvi aplikovanych hnojiv na jednotku zemédélské pady. Po roce 1989 doslo
k vyraznému snizeni pouzivani pramyslovych hnojiv pfedevsim v disledku zvySeni jejich
ceny. Postupné se v8ak mnozstvi spotfebovanych hnojiv zvySovalo, a to az do roku
2011. V letech 2012-2014 celkova spotieba mineralnich hnojiv spiSe stagnovala. V roce
2007 jsme aplikovali vice Zivin v mineralnich hnojivech nez vétSina zemi EU15. Tento
trend byl potvrzen také v roce 2011, kdy se CR zaFadila mezi evropské staty s nejvétsi
celkovou spotfebou mineralnich hnojiv.

IV.F Podil ekologického zemédélstvi

Podil ekologického zemédélstvi definovaného jednoznacné stanovenymi parametry je
zakladnim indikatorem vlivu zemédé&lstvi na Zivotni prostfedi. V. CR se vznik
ekologického zemédélstvi datuje od roku 1990, kdy zacaly ekologicky hospodaifit prvni tfi
ekofarmy. Jejich pocet rostl jen mirné, avSak v letech 2006-2011 doSlo k prudkému
narustu podilu na celkovém zemédélském pudnim fondu na 11,5 %. V letech 2012-2014
doSlo k pouze mirnému narustu podilu ekologickych ploch, protoZze v téchto letech
nebyly vyplaceny dotace pro zacinajici ekologické zemédélce. Od roku 2015 jsou dotace
znovu vyplaceny, coz se projevilo na narGstu poétu ploch zafazenych do rezimu
ekologického zemédélstvi, v ervnu 2015 byl tento podil jiz 12 %. V porovnani
s ostatnimi staty EU je podil ekologického zemédélstvi v CR vysoky, vys$ich hodnot
dosahuje pouze Rakousko, Svédsko a Estonsko.

IV.G Defoliace

Defoliace je definovana jako relativni ztrata asimilacniho aparatu v koruné stromu a jeji
stupen charakterizuje zdravotni stav stromu. Odrazi vliv nepfiznivych zmén prostfedi
lesnich ekosystému zejména v dusledku dlouhodobého znecisténi ovzdusSi. Pfizniva
zména imisnich podminek v uplynulych dvou desetiletich méla nepochybné vliv
na celkové zlepSeni situace, avSak toto zlepSovani ma jen velmi mirné stoupajici trend,
ukazujici na znacné Casové zpozdéni, s jakym lesni porosty na pozitivni zmény reaguiji.
Z hlediska mezinarodniho srovnani zUstava stav ¢eskych lest nadale Spatny, dokonce
nejhorsi v Evropé.

IV.H Intenzita t&€Zby dfeva

Indikator je definovan jako podil celkové tézby dfeva a celkového Cistého prirastku
dfevni hmoty (%). Intenzita t&Zby difeva v CR se dlouhodobé& pohybuje mezi 70 a 80 %.
Kratkodobé prekroCeni hranice 80 % v letech 2006—2007 bylo dano vysokym podilem
nahodilych téZeb v disledku kalamit (2006 namraza, 2007 orkan Kyrill, 2008 vichfice
Emma). V mezinarodnim srovnani je intenzita t&2eb v CR mirné vy3si, nez je primér
EU, avSak zlstava hluboko pod hodnotou 100 %, definovanou jako limit udrzitelnosti.
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Prioritni osa 5: Stabilni a bezpe¢na spole¢nost
Priorita 5.1: Posilovani socialni stability a soudrznosti
Priorita 5.2: Efektivni stat, kvalitni vefejna sprava a rozvoj ob¢anského sektoru

Priorita 5.3: ZvySovani pfipravenosti ke zvladani dopadiu globalnich a jinych
bezpecnostnich hrozeb a rizik a posilovani mezinarodnich vazeb

Tato prioritni osa je charakterizovana 8 indikatory.

V.A Index vnimani korupce

Index vnimani korupce (Corruption Perception Index, CPIl) pfedstavuje mezinarodni
srovnani, které dlouhodobé& provadi organizace Transparency International. Vyzkumy
pouzivané pfi sestavovani indexu obsahuji otazky tykajici se zneuZzivani pravomoci
vefejnych Ciniteld a zamérfuji se napfiklad na uplaceni statnich Gfednikd, uplaceni pfi
zadavani vefejnych zakazek nebo zneuzivani vefejnych prostfedkl. Index nabyva
hodnoty 0—100, kde 100 oznacuje zemi témeéf bez korupce a 0 znamena vysokou miru
korupce. Vyvoj CPI v CR v letech 1997-2014 nebyl zvlasté vyrazny. V poslednich
nékolika letech dochazi opét k mirnému zlepSovani. Zebficek vnimani korupce CPI
v roce 2014 hodnoti 175 zemi. CR je na 53. misté s vysledkem 51. Mezi 31 evropskymi
zemémi (Elenské staty EU + Norsko, Svycarsko, Island) je Ceska republika az na 25.
misté, za Mad'arskem a pfed Slovenskem.

V.B Ugast ve volbach

Volebni u€ast je podilem poétu hlasujicich a registrovanych volicd vyjadifenym
v procentech. Registrovani voli€i jsou osoby zapsané v seznamu voli¢q, tj. osoby, které
splhuji zakonné podminky pro vykon aktivniho volebniho prava. V 90. letech byl
zaznamenan vyrazny pokles volebni G&asti, a to jak ve volbach parlamentnich, tak
ve volbach komunalnich. Po roce 2000 byla volebni ucast v jednotlivych typech voleb
pomérné stabilni. Nejvétsi zajem méli voli€i o volby do Poslanecké snémovny (kolem 60
%), v komunalnich volbach byla ucast nizsi (kolem 50 %). NejmenSi pfizni volicl se
tésily volby do Senatu (kolem 30 %, pro druhé kolo zpravidla je$t¢ méné) a volby
do Evropského parlamentu (v roce 2014 pouze 18 %, coZ byla po Slovensku druha
v CR i ve v&t8iné &lenskych statd EU klesajici tendenci. Volebni ugast prvni piimé volby
prezidenta (2013) odpovidala ucasti pfi volbach do Poslanecké snémovny.

V.C Populace zijici pod hranici chudoby pfed socialnimi transfery a po nich

Indikator vyjadfuje procentni podil osob ohroZenych chudobou z celkového poctu
obyvatel nebo v pfislusné (napf. vékové) skupiné pred plsobenim socialnich transfert
(dtchody a socialni davky) a po ném. Hranice pfijmové chudoby je stanovena jednotnou
metodikou EU (60 % ro¢niho narodniho vyrovnaného medianového pfijmu na spotfebni
jednotku, v&etné pFijmu v naturaliich). V CR se v letech 2005-2013 podil populace pod
hranici chudoby postupné sniZzoval, v roce 2005 Cinil 10,4 %, v roce 2013 8,6 %. Tato
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Celkovou miru chudoby v CR vyznamné ovlivnily socidlni transfery. Bez dlichod
a ostatnich socialnich transferll by Zzilo v roce 2014 pod hranici ohrozeni chudobou
37,1 % osob. Po zahrnuti téchto transferli se mira ohrozeni chudobou snizila o 27,4
procentniho bodu. Pfitom podil vynalozenych prostfedkd na socialni ochranu ve vztahu k
HDP je v CR v porovnani s ostatnimi zemé&mi nizky, coz svédéi o efektivité socialnich
systémii v CR.

V.D Deficit a dluh vladniho sektoru

Dluh v dlouhodobéjsim horizontu z velké &asti vyplyva z kumulovanych deficitd a stava
se jednou ze zakladnich ekonomickych veli€in charakterizujicich situaci dané zemé.
Vladni sektor je v systému narodniho ucetnictvi pfedstavovan uastfednimi viadnimi
institucemi, mistnimi vefejnymi spravami a fondy socialniho zabezpeceni. Vyvoj deficitu
v obdobi od roku 1997 byl ve vétSiné let nad hodnotou tzv. maastrichtského
konvergenéniho kritéria (3 % HDP). V roce 2009 se predevSim kvuli dopadim
ekonomické krize propadl az na 5,8 % HDP. V nasledujicim roce se zacal postupné
zlepSovat. V letech 2013 a 2014 se projevila Usporna strategie vliady, kdy deficit klesl
na 1,2 %, respektive 2 %. Ve sledovaném obdobi rovnéz vétSinou dochazelo k ristu
podilu vladniho dluhu na HDP. Vyjimku tvofi roky 2007 a 2014, kdy v dusledku silného
hospodarského rustu, respektive zavadéni uspornych opatfeni doslo k poklesu dluhu,
ktery vroce 2014 ¢&inil 42,6 % HDP. V mezinarodnim srovnani se Ceska republika
nachazi pfiblizné na poloviné dluhu zemi EU27.

V.E Prdmérna délka soudniho fizeni

Délka soudniho fizeni je definovana jako pocet dni ode dne napadu véci do dne pravni
moci rozhodnuti. Indikator je vypodten jako primérna délka vSech obc&anskopravnich
fizeni. Od roku 1990 do roku 2006 se délka soudniho fizeni v civilnich vécech zvySovala
az na 525 dnd, vletech 2008 az 2011 dochazelo k jejimu postupnému snizovani az
na 305 dnd, od roku 2012 se opét mirné prodluzuje (369 dna v roce 2012, 398 dnu
v roce 2013 a 390 dnu v roce 2014), coz v8ak zaroven signalizuje, Ze jsou ukon€ovany
vé&ci nejstarsich asovych fad. V mezinarodnim srovnani je délka soudniho fizeni v CR
relativné kratka.

V.F Celkova zahraniéni rozvojova spoluprace

Indikator udava hodnotu zahrani¢ni rozvojové pomoci (ZRS) podle metodiky pro
stanoveni ,oficialni rozvojové pomoci“ (Official Development Assistance) ve vztahu
k hrubému narodnimu duchodu (HND). Jsou zde zahrnuty rozvojové projekty,
humanitarni pomoc, pomoc uprchlikim, oddluzeni, platby do OSN a dalSich
mezinarodnich organizaci. Uroveri ZRS Ceské republiky po celé sledované obdobi
stagnuje a jeji hodnota osciluje na urovni okolo 0,12 % HND. Podle zavéri Rady EU
méla dosahnout hodnoty 0,17 % v roce 2010 a 0,33 % v roce 2015. Pfestoze tento
zavazek neni plnén, patfi CR mezi nejlepsi z novych zemi EU (pfed ni je pouze
Slovinsko).
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V.G Emise sklenikovych plynu na obyvatele a na jednotku HDP

Indikator je vypocten jako uhrn agregovanych narodnich emisi sklenikovych plyn( za rok
pfepocteny na stfedni stav obyvatel a na jednotku HDP. Vyvoj celkovych agregovanych
emisi sklenikovych plynd v CR po roce 1990 vykazoval prudky pokles do roku 1994,
posléze mirny narust a po roce 2007 vyrazny pokles, ktery kromé utlumu ekonomiky
odrazi i snizovani zavislosti energetiky CR na fosilnich zdrojich a sniZovani energetické
naro¢nosti priimyslu a dopravy.

Agregované emise sklenikovych plynd na obyvatele poklesly v obdobi 1990-2012
033,9 % na 12,5 tuny CO, ekv. obyv™. V roce 2012 byly emise sklenikovych plynd
na obyvatele vCR o 39,2 % vy3i, nez predstavuje pramér EU28. Mé&rné emise
sklenikovych plynti na jednotku HDP v CR poklesly v obdobi 2000-2012 o 35,0 % a byly
méné& nez poloviéni ve srovnani srokem 1990. Vyvoj emisni naroénosti vCR ma
charakter decouplingu, tj. oddéleni vyvoje ekonomiky a zatézi Zivotniho prostiedi.
| pfesto vSak byly emise sklenikovych plynd na HDP v CR v roce 2012 0 69,3 % vyssi
neZ v EU28, jelikoZ energeticky i emisné naroéné sektory maji nadale v ekonomice CR
vyznamné postaveni.

V.H PFimé zahraniéni investice v Ceské republice

Indikator je kalkulovan jako pomér pfilivu pfimych zahraniénich investic do CR
a hrubého domaciho produktu v béznych cenach. Ve sledovaném obdobi (1995-2014)
se indikator vyvijel se znaénymi vykyvy mezi 1,0 a 10,4 % s primérem 4,6 %. Vyse
indikatoru byla ovlivnéna zejména vy$Sim pfilivem investic do zakladniho kapitalu.
V mezinarodnim srovnani nejsou mezi jednotlivymi zemémi OECD pfili§ veliké rozdily.
Ceska republika patfi k pramé&rnym zemim.

Tabulka I. Souhrnné hodnoceni indikatoru

Hodnoceni trendu (dosazeni cile)
. s Mezinarodni
Nazev indikatoru , , Posledni Y
Za celé Posledni Mezirodn srovnani
obdobi® | tFi roky .
zZména
Prioritni osa I: Populace, ¢lovék a zdravi
a Nadej,e doziti a nadéje doziti ve + + + i
zdravi
b | Standardizovana mira Umrtnosti + + +/- +/-
c Expozice obyvatel praSnému i ) i i
aerosolu
2

V pfipadé indikatort v Prioritni ose Ill jsou v této kolonce hodnoceny regiondlni disparity. Nizké
disparity jsou hodnoceny pozitivné, vysoké disparity negativné.

Hodnoceni je provadéno nejCastéji pro obdobi 1995-2014, v fadé pfipadu je vSak Casova fada
delSi nebo kratsi.
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Materidlova a uhlikova stopa

domacnosti * * * n.a

Zadluzeni doméacnosti - +/- + +

Mira zarpéistnanosti star8ich + + + -

pracovniku

Index stafi +/- +/- +/- +/-

Index zavislosti +/- +/- +/- +/-
Prioritni osa Il: Ekonomika a inovac

HDP na osobu + + + +/-

Produktivita prace + +/- +/- -

Obecna mira nezaméstnanosti + + + +

Pfepravni naro¢nost v dopravé + +/- +/- +/-

Energeticka naro¢nost HDP + + + -

Spotreba primarnich - + + -

energetickych zdroju

Podil energie z obnovitelnych + + + i

zdroju

Materialova spotfeba + + + -

Odbéry p9vrchovych a 0 + + - +

podzemnich vod podle sektort

Nakladani s odpady podle

hlavnich zptsob( nakladani * *h- *h- *

Nejvyssi dosazené vzdélani + + + +/-

Vydaje na vyzkum a vyvoj + + + +/-

Pristup k internetu + + + +/-

Prioritni osa lll: Rozvoj Gzemi

HDP na osobu v krajich + + + +/-

Obeqpé mira nezaméstnanosti + + + -

v krajich

Vydaje na vyzkum a vyvoj a

pocty zaméstnancl ve vyzkumu +/- +/- +/- n. a.

a vyvoji v krajich
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Municipality zapojené do

realizace metody Mistni Agenda + + +/- n. a.
21
Migraéni saldo venkovskych obci +/- + +/- n. a.
Celkova vyse pfijml na 1 + + + n. a.
obyvatele v krajich
Dluhové sluzba v krajich - + +/- n. a.
Pfeprava cestujicich vefejnou
silni¢ni a zelezni¢ni dopravou - - +/- +/-
v krajich
Pfistup k internetu v krajich + + + n. a.
Pocet hostl v hromadnych
ubytovacich zafizenich v krajich * * * n-a.
Vydaje na kulturu v krajich + + + +/-
Pokryti tzemi CR schvalenou
Uzemné planovaci dokumentaci + + + n. a.
obci
Spokovjenost,s mistnim + + + N a
spolecenstvim
Prioritni osa IV: Krajina, ekosystémy a biodiverzita

Ekologicka stopa - - - -
Indikator zmén uzemi a

o - n. a. n. a. -
ekosystému
Index béZnych druhl volné i ) ) i
Zijicich ptaku
Vydaje na ochranu zivotniho
prostiedi + +/- + +-
Vefejné vydaje na ochranu + +/- +
zivotniho prostredi
Spo_trebg z,akladnl_(_:h Zivin + - - i
v mineralnich hnojivech
Podil ekologického zemé&délstvi + +/- + +
Defoliace - +/- +/- -
Intenzita téZby dfeva + + + +

Prioritni osa V: Stabilni a bezpe¢na spole¢nost

Index vnimani korupce +/- + +/- +/-
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b | Ugast ve volbach +/- +/- - +/-

cer

Populace zijici pod hranici

¢ | chudoby pfed socialnimi + + + +
transfery a po nich
d Deficit vladniho sektoru +/- +/- - +/-
Dluh vladniho sektoru - - + +/-
e | Primérna délka soudniho Fizeni +/- - + +/-
f Celkové’ zahranicni rozvojova +- + + +-
spoluprace
Emise sklenikovych plynu na
obyvatele + + +/- -
9 | Emise sklenikovych plynu na + + +/- -
jednotku HDP
h | Pfimé zahranicni investice +/- + + +/-
Vysvétlivky:

+  pozitivni trend (pfiblizeni se k cili); hodnoty na Urovni pfednich statu

+/- kolisavé hodnoty nebo hodnoty stabilni, ale bez vyvoje smérem k cili; hodnoty
na primérné urovni srovnavanych stat(

- negativni trend (vzdalovani se od cile); hodnoty blizké poslednim statim

n. a. data pro hodnoceni nejsou k dispozici

Autofi kapitoly: prof. RNDr. Bedfich Moldan, CSc., (Univerzita Karlova v Praze, Centrum
pro otazky zivotniho prostredi) a autofi jednotlivych indikatorovych kapitol
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Prioritni osa I: Populace, ¢lovék a zdravi
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|.A NADEJE DOZITi A NADEJE DOZITi VE ZDRAVI

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Nadéje doziti je jednim z ukazateld umrtnosti, ktery vypovida o zdravotnim stavu
populace a v SirSich souvislostech je pouzivan jako ukazatel vyspélosti &i socio-
kulturniho stupné vyvoje spolecCnosti. Nadéje doziti ve zdravi je indikator, ktery se snazi
zachytit kvalitativni stranku prodluZovani lidského Zivota a zodpovédét otdzku, zda jsou
roky prodlouzeného Zivota prozity ve zdravi a zda dochazi k naplnéni tzv. uspésného
starnuti, které pfedpoklada odvraceni nesobéstacnosti a zachovani odpovidajici urovné
kognitivnich a fyzickych funkci.

2. Definice indikéatoru, zdrojova data

Ukazatel nadéje doziti vychazi z umrtnostnich tabulek, charakterizujicich pomoci
specifickych funkci fad vymirani populace. Da se interpretovat jako pramérny pocet let,
ktery pfipada na jednotlivce v uritém véku k proziti v pfipadé zachovani stavajicich
umrtnostnich pomérd. Nadéje doziti se da vyjadfit pro jakykoliv vék. Vzhledem
k vyznamnym rozdilim v nadéji doziti mezi muzi a zenami je ukazatel hodnocen zvlast
pro kazdé pohlavi. Data pro hodnoceni indikatoru byla ziskana z vefejné dostupnych
databazi Human Mortality Database, dostupné z http://www.mortality.org, a EHLEIS:
European Health & Life Expectancy Information System, dostupné z http: //www.ehemu.
eu.

Nadéje doziti ve zdravi je ukazatelem, ktery kombinovanim informaci o Umrtnosti
a zdravotnim stavu jednoduchou formou popisuje zdravi populace. Ukazatel vyjadfuje
poCet let, ktery v priméru zbyva osobé v urcitém véku k proziti ve zdravi, popf.
v riznych urovnich zdravotniho postizeni. Pro hodnoceni indikatoru bylo pouzito
rozdéleni podle disability, konkrétné nadéje doziti bez omezeni béZnych Cinnosti (délka
zivota ve zdravi), nadéje doziti s mirnym a vaznym omezenim béznych ¢innosti. Data
pro hodnoceni indikatoru byla ziskana z vefejné dostupné databaze EHLEIS: European
Health & Life Expectancy Information System (http://www.ehemu.eu). V Cesku jsou data
0 zdravotnim stavu kazdoroCné zjiStovana v Setfeni SILC, které probiha az od roku
2005; vzhledem k tomu neni mozné sledovat vyvoj ukazatele v poslednich dvaceti
letech.

Srovnatelnost indikatord neni zavisla na velikosti populace a jeji vékové strukture,
indikatory jsou dobfe srovnatelné jak mezi populacemi, tak z hlediska vyvoje/¢asu.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

V poslednich vice nez dvaceti letech (od roku 1990) dochazi k nepretrzitému rdstu
hodnot nadé&je doziti v CR; u muzd vzrostla nadéje doziti pfi narozeni o 7,8 roku a u zen
0 5,7 roku a doséahla tak vroce 2013 hodnot 75,2 roku, resp. 81,1 roku (graf .A.1).
To fadi Cesko k zemim s nejrychlej$im poklesem intenzity imrtnosti. Samozfejmé &ast
tohoto zlepseni méla kompenzacni charakter nahromadéného potencialu v obdobi
1960-1990, kdy nadéje doziti u Ceské populace stagnovala, stejné tak jako u vétSiny
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populaci stfedni a vychodni Evropy. K ristu nadéje doziti pfi narozeni mezi lety 1990
a 2013 pfispél zejména pokles umrtnosti na nemoci ob&hové soustavy (u obou pohlavi
témér 50 %) ve stfednim a vySSim véku.

Nadéje doziti ve véku 65 let v roce 2013 byla 15,7 roku pro muze a 19,3 roku pro Zeny.
Délka zivota ve zdravi ve véku 65 let vzrostla od roku 2005 z 6,5 roku na 8,5 roku
u muzl a predstavuje 54 % zbyvajiciho Zivota a z 6,9 roku na 8,9 roku u Zen, u kterych
predstavuje 46 %. Vzhledem k celkové niz8i nadéji doziti ve véku 65 let u muzud a zhruba
stejné dobé prozité ve zdravi stravi zeny vétsi podil zivota v hor§im zdravotnim stavu
nez muzi. U obou pohlavi nedos$lo pouze k ristu délky Zivota ve zdravi, ale i podilu let
prozitych ve zdravi. Prodluzovani primérné délky lidského zivota je tak provazeno
kompresi morbidity.

b) Mezinarodni srovnani

Pres vyrazné zlepSeni umrtnostnich poméru a zdravotniho stavu ¢eské populace nadéje
doziti pfi narozeni stale nedosahuje hodnot priméru EU27 (77,5 roku pro muze a 83,1
roku pro zeny, rok 2012). V roce 2013 se nadéje doziti pfi narozeni v EU27 pohybovala
od 68,5 v Litvé po 80,3 roku v Italii u muzd a od 78,6 roku v Bulharsku po 86,1 roku

v v

byl necelych 12 let v pfipadé muzu a 8 let v pfipadé zen.

Délka Zivota ve zdravi ve véku 65 let se v EU v roce 2013 pohybovala kolem 8,5 roku
u muzl i u zen. NejvySSi nadéje doziti ve zdravi ve véku 65 let pro muze i Zeny v roce
2013 byla ve Svédsku (12,9, resp. 13,8 roku), kde pfedstavovala 69 % zbyvajiciho Zivota
u muzud a 65 % u Zen. Na druhou stranu nejnizsi hodnoty vykazovalo LotySsko v pfipadé
muzu a Slovensko v pfipadé Zen (4 roky pro muze, 3,7 roku pro zeny) a nejkratSi délka
Zivota ve zdravi pfedstavovala pouze 28 %, resp. 20 % zbyvajiciho Zivota. V pfipadé
délky zivota ve zdravi dosahuji hodnoty pro ¢eskou populaci priméru EU27.
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Graf I.A.1: Nadéje doziti pfi narozeni, mezinarodni srovnani, 1989-2012
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Zdroj: Human Mortality Database

Graf I.A.2: Nadéje doziti ve véku 65 let a primérny pocet let podle urovné omezeni
béznych ¢€innosti, CR, 2005 a 2013

DObez omezeni @s mirnym omezenim @s vaznym omezenim béznych &innosti
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Zdroj: EHLEIS

Autor kapitoly: Mgr. Michala Lustigova (Statni zdravotni Gstav)
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|.B STANDARDIZOVANA MIRA UMRTNOSTI

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Umrtnost podle pfigin smrti odrazi epidemiologickou situaci v populaci, danou jak
vyspélosti regionu a urovni zdravotni péce, tak Zivotnim stylem dané populace. Indikator
poukazuje na rozSifeni nemoci v populaci a jejich zavaznost. Neodrazi v3ak vyskyt
nemoci, které bezprostfedné nevedou k smrti, jako jsou napf. dusevni nemoci Ci
onemocnéni patefe a kloubd, které ale vyrazné snizuji kvalitu zivota.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Standardizovana mira umrtnosti (dale SDR z anglického standardized death rate) je
ukazatelem intenzity/Urovné& umrtnosti v populaci. Vypocet je provadén metodou pfimé
standardizace, kdy vékové specifické miry umrtnosti realné populace jsou aplikovany
na populaci standardni, tzv. ,evropsky standard“ (modelova populace stanovena WHO).
Tato metoda eliminuje vliv vékové struktury aumoZnuje srovnatelnost jak mezi
populacemi, tak pfi sledovani vyvojovych trendd vramci jedné populace.
Standardizovana mira umrtnosti je nej¢astéji uvadéna na 100 000 obyvatel a mlze byt
pocitana jak pro vSechna umrti najednou, tzv. celkova mira umrtnosti, tak pro jednotlivé
pfiCiny smrti. Celkova mira umrtnosti je pak souctem jednotlivych mér umrtnosti podle
pficin smrti.

Data k hodnoceni indikatoru byla ziskana z vefejné dostupné databaze WHO HFA-DB
(European Health for All Database).

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

V poslednich vice nez dvaceti letech doslo k vyraznému zlepSeni umrtnostnich pomér(
v Ceské populaci. Z hlediska pficin umrti Ize nejvyraznéjSi pokles pozorovat u intenzity
kardiovaskularni Gmrtnosti (KVO). Uroveri KVO Umrtnosti se od roku 1990 sniZila o 52 %
u muzl a o 49 % u Zen. Standardizovana mira imrtnosti v disledku KVO doséahla v roce
2012 hodnot 403 zemielych na 100 000 muzi a 264 zemfelych na 100 000 Zen.
V poslednich letech je v8ak pokles miry umrtnosti na KVO dan pfredevSim dalSim
snizovanim dmrtnosti na cévni onemocnéni mozku, uischemické choroby srdecni
dochézi k pozastaveni pozitivniho trendu, a to jak u muzd, tak u Zen, blize graf I.B.1.

Vyrazny pokles umrtnosti (SDR) lze dale pozorovat u umrtnosti na vnéjsSi pficiny,
intenzita Umrtnosti v tomto pfipadé klesla ve sledovaném obdobi 1990-2012 o0 40 %
u muzl a 58 % u zen.

Zavazny zdravotni problém v Ceské populaci pFestavuji také nadorova onemocnéni,
ktera jsou druhou nejCastéjsi pri€inou umrti. Prestoze stale pfibyva nové
diagnostikovanych nadorovych onemocnéni a standardizovand mira incidence (pocet
nové vzniklych onemocnéni na 100 000 obyvatel) neustéle roste, neni tento trend
provazen rostouci mirou umrtnosti na nadorova onemocnéni. | kdyz v poslednich dvaceti
letech klesla intenzita imrtnosti (SDR) na nadorova onemocnéni o0 33 % u muzu a 24 %
u Zen, pfedstavuje jednu z nejvy3Sich v Evropé.

32



b) Mezinarodni srovnani

Nemoci obéhové soustavy jsou hlavni pfi¢inou umrti ve vétsiné zemi EU a v tomto
regionu predstavuji zhruba 40 % umrti. Pfesto existuji vyrazné rozdily v intenzité
umrtnosti na tato onemocnéni, pfedevsim mezi ,zapadni“ a ,vychodni“ Evropou. Zatimco
v ,zapadni“ Evropé se dafi u KVO redukovat nemocnost a umrtnost od pocatku 70. let,
v nékterych populacich ,vychodni* Evropy dochazi k poklesu az v pribéhu 90. let. Pies
vyrazny pokles KVO amrtnosti v CR, pfipisovany jak zlep$eni zdravotni péde, tak
zménam Zivotniho stylu, existuje stale vyrazny potencial Kk pozitivni zméné
kardiovaskularni situace. Hodnoty SDR v dusledku kardiovaskularnich onemocnéni
v Cesku zdaleka nedosahuji hodnot prdméru EU. Zhoubné novotvary jsou druhou
nejcast&jsi pFiéinou umrti v EU — pFedstavuji zhruba 25 % vSech umrti. Umrtnost na tato
onemocnéni (SDR) byla v letech 2010-2012 nejvysSi ve stfedni a vychodni Evropé,
véetné Ceska, a v Dansku (graf 1.B.2).
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Graf 1.B.1: Standardizovana mira umrtnosti na vybrané pfi€iny umrti, CR, 1990
2012
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Zdroj: WHO — Health for All Database
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Graf 1.B.2: Standardizovana mira umrtnosti na nemoci obéhové soustavy a na
zhoubné novotvary na 100 000 obyvatel, mezinarodni srovnani, 2010-2012
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Poznamka: EU15 — ¢lenskeé staty EU do roku 2004, EU12 — nové ¢Elenskeé staty EU, bez Malty a Kypru, BG —
Bulharsko, CZ — Cesko, DE — Némecko, DK — Dansko, EE — Estonsko, EL — Recko, ES — Spanélsko, FI —
Finsko, FR — Francie, HU — Madarsko, IE — Irsko, IT — Italie, LV — LotySsko, LT — Litva, NL — Nizozemsko, PL
— Polsko, PT — Portugalsko, RO — Rumunsko, SE — Svédsko, SI — Slovinsko, SK — Slovensko, UK — Spojené
kralovstvi.
Zdroj: WHO — Health for All Database

Autor kapitoly: Mgr. Michala Lustigova (Statni zdravotni Ustav)
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|.C EXPOZICE OBYVATEL PRASNEMU AEROSOLU

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Znecdisténi ovzdusi suspendovanymi Casticemi (praSnym aerosolem) patfi v sou¢asné
zdravi, a to jiz pfi nizkych koncentracich. Jejich vlivu je kazdoroéné vystavena
nezanedbatelna ¢ast Ceské populace. | pfes pokraéujici pokles emisi znecidténi ovzdusi
suspendovanymi c&asticemi od roku 2000 neklesa. Kolisani koncentraci &astic je
vysledkem zejména meteorologickych a rozptylovych podminek.

2. Definice indikéatoru, zdrojova data

Indikator podava informaci o expozici obyvatel CR nadlimitnim koncentracim
suspendovanych ¢astic hrubé frakce PM;q v poslednich 12 letech. Pro koncentrace PM;g
je stanoven imisni limit podle zakona ¢&. 201/2012 Sb., o ochrané ovzduSi. Pro
prumérnou 24hodinovou koncentraci PMyo, vzhledem ke které je expozice populace
hodnocena, je stanoven imisni limit 50 pg.m™ (povoleny podet prekrogeni je 35kréat
za kalendaini rok).

Hodnoceni je zaloZeno na datech Ceského hydrometeorologického Ustavu (CHMU)
a na datech Evropského tematického centra pro znecisténi ovzdusi a mitigaci
klimatickych zmén (ETC/ACM, European Topic Centre on Air Pollution and Climate
Change Mitigation).

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Znecdisténi ovzdusi pevnymi €asticemi (prasnym aerosolem) patfi v soucasné dobé mezi
nejzavaznéjsi problémy Zivotniho prostfedi s uzkym vztahem k mife nemocnosti
i umrtnosti. Sleduji se suspendované Castice frakce PM;q (frakce aerosolu s primérem
do 10 mikrometrl), a nové i dalSi sub-frakce PM, s a PM;, které rovnéz pronikaji hluboko
do plicnich sklipki a membranami prochazeji do krevniho Ffecisté. Vzhledem k vysokym
obsahim karcinogennich polycyklickych aromatickych uhlovodiki (PAU) a dalSich
zdravotné rizikovych latek predstavuji pro lidské zdravi zna¢né riziko, a to jiz pfi nizkych
koncentracich pro PAU vétSich neZz 1 nanogram na m® vzduchu. Nepfiznivému vlivu
Castic je kazdorocné vystavena vétSina ¢eské populace. V roce 2008 bylo nadlimitnim
koncentracim prasného aerosolu PMy, vystaveno 15 % obyvatel a v roce 2011 vice nez
50 % obc&and. Je v8ak ziejmé, Ze podil obyvatel vystavenych rizikovému aerosolu je
vyssi, a to kvlli zhorSeni kvality ovzdusi v dychaci zéné Clovéka v obcich a méstech,
které je dlsledkem vytapéni uhlim nebo dfevem domacnostmi a malospotiebiteli.
Ve velkych méstech pfevazuji emise PM i PAU z dieselovych a benzinovych motort nad
emisemi z domacich topeniét. V mezinarodnim srovnani se Ceska republika stale fadi
k evropskym statlim s relativné vysokou urovni znecisténi ovzdusi timto zdravotné
rizikovym aerosolem.
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Graf I1.C.1: Podil obyvatel a Gzemi vystavenych nadlimitni primérné 24hodinové
koncentraci suspendovanych ¢éastic PM,o, CR, 2001-2013
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Zdroj: Cesky hydrometeorologicky tstav

Uroven neuspokojivého znegisténi ovzdusi PMy, vykazuje v poslednich letech kolisavy
trend. Nadlimitnich koncentraci je dosahovano zejména v oblastech zatizenych
dopravou, lokalnimi topenisti na uhli a prdmyslovou &innosti, tedy v oblastech s vysokou
hustotou zalidnéni. Expozice obyvatel je ve skuteCnosti mnohem vétsi nez ukazuje graf
I.C.1, ktery je zaméfen regionalné bez detailniho pohledu do sidel, kdy je zachyceno jen
zhruba Gzemi CR na zakladé Fidké sit& méFicich stanic, jako GUzemi s prekrodenim
imisniho limitu. Jak dokladaji nékteré studie nebo méfeni, zvySené az nadlimitni
koncentrace PMj, se vyskytuji téméf v kazdych iv malych sidlech. Didvodem taméjsi
zhorSené kvality ovzduSi jsou emise plynouci z domacich topenist a topenist
malospotiebitell vytapénych tuhymi palivy (uhlim nebo dfevem), ve kterych je Casto téz
nezakonné spalovan domaci odpad, plasty a dalsi nevhodné materialy. Takové emise
obsahujici zdravotné rizikové, karcinogenni a mutagenni polycyklické aromatické
uhlovodiky (PAU) a fadu dalSich toxickych latek, jako jsou dioxiny, toxické kovy nebo
i fosgen.

V hodnoceném obdobi bylo dle regionalni sit¢ CHMU nadlimitnim koncentracim PMjg
vystaveno od 15 % (v roce 2008) az 67 % (v roce 2005) obyvatel. Situaci v roce 2008 je
Podil obyvatel vystavenych nadlimitnim koncentracim PM;, ovSem zacal po roce 2008
znovu narUstat a v roce 2011 doséahl alarmujici hodnoty vice nez 50 %. V dalSich letech
nasledoval pokles, a vroce 2013 bylo zaznamenano 15,9 % populace vystavené
nadlimitnim koncentracim PM;, za celé hodnocené obdobi.

NejrozsahlejSi a nejvice zatizenou souvislou oblasti v roce 2013 byla evidovana, stejné
jako v predeslych letech, aglomerace Ostrava/Karvina/Frydek-Mistek, ve které byl imisni
limit 24hodinové koncentrace PMiq pfekroen na vétSiné stanic. Denni imisni limit PMyq
byl vS8ak v roce 2013 prekroCen ve vSech zonach a aglomeracich alespon v jedné
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lokalité, s vyjimkou zo6ny Jihovychod. Kromé této souvislé oblasti jsou vSak obdobné
zatizena velka sidla z dopravy a veskeré obce z lokalnich topenist na tuh& paliva.

b) Mezinarodni srovnani

Na zakladé vyhodnoceni dat z roku 2012 Ize konstatovat, Ze mezi staty s nejvétSim
podilem obyvatel vystavenych nadlimitnim koncentracim PMy, patfi staty jizni, vychodni
a stfedni Evropy. CR se stale fadi ke stattim, kde je znaéna &ast populace nadlimitnim
koncentracim exponovana. Naopak staty severni a zdpadni Evropy patfi k oblastem
s niz8im zatiZzenim znec€isténim ovzdusi Casticemi PMy, (graf 1.C.2). Odhaduje se,
Ze vroce 2012 Zilo celkem 16 % obyvatel Evropy na uzemi, kde byl pfekro¢en denni
imisni limit pro ¢astice PMy,. To je 0 0,7 % vice neZ v roce 2011, stejné jako v roce 2009
a méné nez v letech 2010 a 2005-2008 (Horélek et al., 2015).

Graf 1.C.2: Rozdéleni obyvatel podle koncentraénich intervalil suspendovanych

€astic PMy, (36. nejvyssi 24hod. koncentrace), mezinarodni srovnani, 2012
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Zdroj: European Topic Centre on Air Pollution and Climate Change Mitigation (ETC/ACM)4

Autor kapitoly: Mgr. Lucie Kolarova (Cesky hydrometeorologicky ustav) a RNDr. Jifi
Bendl, CSc. (Urad viady CR)

4

Horéalek J., de Smet P., Kurfirst P., de Leeuw F., BeneSova N., 2015. European air quality maps of
PM and ozone for 2012 and their uncertainty. ETC/ACM Technical Paper 2014/4. Dostupné z:
http://acm.eionet.europa.eu/reportssETCACM_TP_2014_4 spatAQmaps_2012.
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|.D MATERIALOVA A UHLIKOVA STOPA DOMACNOSTI

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Doméacnosti jsou povazovany za jednoho z hlavnich hybatell spotfeby a vyroby.
Domacnosti spotfebovavaji razné skupiny produkt — napf. fosilni paliva, potraviny,
textilni vyrobky, dopravni prostfedky apod. S produkci biomasy, tézbou surovin a jejich
zpracovanim na tyto produkty je spojena vyznamna zatéz Zivotniho prostfedi, ktera
souvisi s fadou klicovych environmentalnich problémd (viz indikator materialova
spotfeba). Jednim z téchto environmentalnich problému je globalni zména klimatu,
protoZze pfi vyrobé produktl spotfebovavanych domacnostmi dochazi k vyznamnym
emisim sklenikovych plynu. Indikator srovnava materialy a emise sklenikovych plyna
spotfebovavané/uvolnéné v dusledku spotieby domacnosti s mnozstvim materiall
a emisi spojenych s vyrobou celé ekonomiky CR.

2. Definice indikéatoru, zdrojova data

Indikator kvantifikuje, jaké mnozstvi biomasy bylo tfeba vyprodukovat a jaké mnozZstvi
surovin bylo tfeba vytézit, aby se vyrobily produkty jdouci na konecnou spotfebu
domacnosti. SouCasné kvantifikuje mnozstvi emisi sklenikovych plyn(, které bylo pfi
vyrobé téchto produktl vypusténo do ovzdusSi. Mimoto indikator kvantifikuje biomasu,
suroviny a emise sklenikovych plynd spojené s vyrobky, které se podili na celkové
kone¢né spotiebé CR (soudet kone&né spotfeby domécnosti, vlady, tvorby hrubého
fixniho kapitalu, zmén zasob a vyvozu). Indikator je vypocitavan na zakladé hybridniho
posuzovani zivotniho cyklu a kromé& surovin a emisi sklenikovych plyna
vytéZzenych/uvolnénych na Uzemi CR zahrnuje také suroviny a emise
spotfebované/uvolnéné pfi vyrobé dovazeného zbozi. V pfipadé emisi sklenikovych
plynt vstupuji do vypoc¢tu Udaje z narodni inventarizace emisi sklenikovych plyna,
provadéné dle jednotné metodiky IPCC a reportované Ceskym hydrometeorologickym
Ustavem®, ke kterym se pfipogitavaji emise spojené s vyrobou dovaZzeného zboZi.
Uhlikova stopa celkové konecCné spotfeby je tedy vyS8i neZ agregované emise
sklenikovych plynd dle narodni inventury, ktera emise vtélené do dovazeného zbozi
nezapoditava. Indikator je vyjadfovan v milionech tun, respektive v milionech tun CO,
ekvivalentll. Zdrojem dat pro tento indikator je Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro
otazky Zivotniho prostfedi.

5

Tyto emise nezahrnuji emise z pfimé spotieby fosilnich paliv v domacnostech, které je obtizné
rozpocitat mezi jednotlivé skupiny produktl, zobrazené v grafech 1.D.2 a 1.D.3. Trendy emisi sklenikovych
plynud, zobrazené v grafu 1.D.1, by se pfi zapocteni téchto emisi zménily pouze minimalné.
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3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Graf 1.D.1: Materialova a uhlikova stopa domacnosti a celkové kone€né spotieby,
CR, 1999-2013
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Poznamka: Data za rok 2013 jsou predbézna
Zdroj: Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro otazky Zivotniho prostredi

Materialova stopa celkové kone€né spotieby mezi roky 1999 a 2013 vyrazné narostla
(occa 24 % z 323 mil. tun na 400 mil. tun), na tomto narGstu se vSak nepodilela
spotfeba domacnosti (graf 1.D.1), ktera naopak klesla o cca 4 % z 93 mil. tun na 89 mil.
tun. Rust materialové stopy celkové konec¢né spotieby je tak mozné pficitat ostatnim
slozkam konecné spotieby, zejména produkci vyrobku na vyvoz. Uhlikova stopa spojena
s celkovou koneénou spotfebou v letech 1999-2013 fluktuovala (jeji primérna hodnota
¢inila 233 mil. tun), zatimco u uhlikové stopy domacnosti doslo k poklesu o cca 12 %
(ze 79 mil. tun na 70 mil. tun). Podil doméacnosti na celkové konecné spotiebé je u
uhlikové stopy vySSi nez u materialové stopy (29 % oproti 22 % v roce 2012). Snizovani
uhlikové stopy domacnosti tedy vyrazné snizi také celkovou hladinu emisi sklenikovych

plyna.
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Graf 1.D.2: Materialova a uhlikova stopa domacnosti podle skupin produktt, CR,
2012
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Poznamka: CZ-CPA (klasifikace produktt) 01 — produkty zemédélstvi a myslivosti, CZ-CPA 05 — ¢erné
a hnédé uhli a lignit, CZ-CPA 10 — potravinaiské vyrobky, CZ-CPA 11 — napoje, CZ-CPA 19 — koks
a rafinované ropné produkty, CZ-CPA 20 — chemické latky a chemické pfipravky, CZ-CPA 29 — motorova
vozidla, CZ-CPA 35 — elektfina a plyn, CZ-CPA 46 — velkoobchod, CZ-CPA 47 — maloobchod, CZ-CPA 49 —
pozemni a potrubni doprava, CZ-CPA 56 — stravovaci sluzby, CZ-CPA 68 — sluZby v oblasti nemovitosti
Zdroj: Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro otazky Zivotniho prostredi

Z produktll spotfebovavanych domacnostmi pfispivaji k materidlové a uhlikové stopé
nejvice elektfina a plyn (tato kategorie s pfevahou vede u uhlikové stopy), potravinaiské
vyrobky, produkty zemédélstvi a myslivosti, sluzby v oblasti nemovitosti (které
reprezentuji ndkup nemovitosti domacnostmi), koks a rafinované ropné produkty,
velkoobchod, napoje, stravovaci sluzby, ¢erné a hnédé uhli a motorova vozidla (graf
[.D.2). Jak je patrné z grafu 1.D.3, zatimco u elektfiny a plynu, tabakovych vyrobkd,
koksu a rafinovanych ropnych produktd, textilii, odévl, napoji a usni se dafilo mezi roky
1999 a 2011 materidlovou stopu snizovat, u sluzeb v oblasti nemovitosti, produktd
zemeédélstvi a myslivosti, velkoobchodu, uhli, stravovacich sluzeb a pozemni a potrubni
dopravy stale dochazelo k narustu.
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Graf 1.D.3: Materialova stopa domacnosti podle skupin produktti, CR, rozdil 2012
a 1999

3

mil. tun

CZ-CPA 49
CZ-CPA 56
CZ-CPA 05
CZ-CPA 46
CZ-CPA 01
CZ-CPA 68

m fosilni paliva M®rudy M ostatni nersotné suroviny biomasa

Poznamka: CZ-CPA (klasifikace produktt) 01 — produkty zemédélstvi a myslivosti, CZ-CPA 05 — ¢erné
a hnédé uhli a lignit, CZ-CPA 10 — potravinaiské vyrobky, CZ-CPA 11 — napoje, CZ-CPA 12 - tabakové
vyrobky, CZ-CPA 13 — textilie, CZ-CPA 14 — odévy, CZ-CPA 15 — usné a souvisejici vyrobky, CZ-CPA 19 —
koks a rafinované ropné produkty, CZ-CPA 35 — elektfina a plyn, CZ-CPA 46 — velkoobchod, CZ-CPA 49 —
pozemni a potrubni doprava, CZ-CPA 56 — stravovaci sluzby, CZ-CPA 68 — sluzby v oblasti nemovitosti
Zdroj: Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro otazky Zivotniho prostredi

b) Mezinarodni srovnani

Tento indikator prozatim neni standardné sestavovan, coz ztéZuje jeho mezinarodni
srovnani. Podobné zahrani¢ni studie (napf. studie Eurostatu) v8ak naznacuiji, Ze stejné
jako v Ceské republice i v ostatnich evropskych zemich nejvice pfispivaji k materialové
a uhlikové stopé domacnosti tfi skupiny produktl/sluzeb: potraviny a napoje, zajisténi
bydleni (v€etné energetickych potfeb) a zajisténi dopravnich potfeb (mobility).

Autor kapitoly: Mgr. Jan Kovanda, PhD. (Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro otazky
Zivotniho prostredi)
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|.E ZADLUZENOST DOMACNOSTI

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

ZadluZenost domacnosti souvisi s jejich finanénim zdravim a udrzitelnosti jejich financni
pozice. Je spjata s nakladanim s penézi. Domacnosti déli své disponibilni pfijmy
na spotfebu a uspory, které investuji do hmotnych aktiv (domu, bytl, pozemkd, cennosti)
a finan¢nich produktd (rdzné typy uspor a financnich investic). Chybéjici zdroje doplriuji
domacnosti pujékami a v CR jimi financuji pfedevsim potizeni vlastniho bydleni. Rizikem
vysokych dluhil je pad do ,dluhové pasti“ (ij. ztrata schopnosti splacet samotny uvér
a posléze i uroky, ustici do daldiho zadluZovani) a nasledné ohroZeni chudobou. Vysoka
mira zadluZenosti je proto riskantni zejména pfi Utlumu ekonomiky, kdy mzdy nerostou
a pretrvava vysoka nezaméstnanost. Udrzitelnost splaceni dluh muaze byt ohrozena
i ristem urokovych sazeb, ktery prodrazuje zejména hypotecni Uvéry, a propadem cen
realit, kdy objem puUjcek neni kryt hodnotou zastavenych nemovitosti. To destabilizuje
bankovni systém. Varovnym signalem byva rostouci podil problémovych uvérd (pljcek
po terminu splatnosti) na dhrnné zadluzenosti domacnosti, zhorSovani poméru
celkovych avérd k celkovym vkladim a enormni podil dluhi domacnosti v poméru
k HDP.

2. Definice indikatoru, zdroje dat

Zadluzenost domacnosti je uhrnem jejich dluhG u bank a nebankovnich instituci
(tj. pfedevsim leasingovych spole¢nosti a spoleCnosti splatkového prodeje). Sestava
z uvért na bydleni, pGjéek na spotfebu a ostatnich uvér, do nichz patfi napf. avéry
na vzdélani, na nakup cennych papird aj. Do sektoru domacnosti patfi nejen
obyvatelstvo, ale i Zivnosti, takze Uhrnna zadluzenost tohoto sektoru obsahuje i Uvéry
Zivnostnikdm. Zdrojem dat je databaze ARAD CNB, CSU a Eurostat.

3. Hodnoceni indikatoru

a) Vyvoj indikétoru v CR

Dluhy c&eskych domacnosti rostly velmi rychle zejména v letech 2002-2007,
s vyznamnou pfevahou Uvérl na bydleni. Tento vyvoj doprovazelo dlouhodobé velmi
nizké Gavérovani v cizich ménach, klesajici podil dluhl domacnosti zivnostnikud
na celkové zadluzenosti sektoru domacnosti a také relativné nizky podil problémovych
uverd. Od roku 2010 uz byly pfirstky zadluzenosti jen dvojciferné, jeji meziro¢ni tempo
se snizilo az na +3,3 % vroce 2012. Poté se zacalo tempo zadluzenosti opét mirné
zvySovat az na +4,2 % v roce 2014 a +4,6 % koncem 1. Ctvrtleti 2015.

Domacnosti-rezidenti® dluzili bankam koncem roku 2014 v korunach a cizi méné 1 230,2
mld. K& (v cizi méné vsak jen 1,2 mid. K&). Domacnosti-zivnosti mély vypuajéeno 35,1

6
VCetné neziskovych instituci slouzicich domacnostem (NISD), jak uvadi u tohoto ukazatele
Uhrnna data CNB a Eurostat.
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mld. K&, obyvatelstvo 1 141,3 mld. K&’ (z toho v cizich mé&nach jen 1,9 mid. Kg&). Vyse
dluhd v cizich ménach je zanedbatelna (v roce 2014 jen 1,7 promile celkovych avéra
obyvatelstvu), s nejvy§Sim podilem v dobé& ménové krize v roce 1997 (9 %). Pfetrvavajici
nizké arokové sazby v CR nezavdavaji davod, aby si lidé pdjcovali v cizi méné.

Z pohledu uvérujicich bank je riziko korunové zadluZenosti obyvatelstva mirnéno jiz
od roku 2002 vysokym — zhruba ftfictvrtinovym — podilem uvérd na bydleni. V zavéru
roku 2014 tento podil vyznamné stoupl na 78,9 % z 73,9 % v roce 2012. PfiCinou byly
poklesy v uvérech na spotfebu na vSech korunovych dluzich obyvatelstva u bank patrné
v poslednich letech. Koncem roku 2014 predstavovaly jiz jen 17 %, zatimco v zavéru
konjunktury ¢eské ekonomiky (2008) Cinily zhruba pétinu (20,9 %) a na konci pfedminulé
dekady jesté tfi pétiny (60,9 %) vSech dluhl obyvatelstva u bank. Zbytek zadluZenosti
predstavuji tzv. ostatni uvéry obyvatelstvu (46,2 mid. K¢, tj. 4,1 % celkové zadluZenosti
obyvatelstva). Uvéry poskytované spoledenstvim vlastnikd bytovych jednotek —
sledované CNB nové od roku 2010 — Cinily v zavéru roku 2012 pfes 51,8 mid. K¢, tj. 4,5
% celkovych uvéru obyvatelstvu).

Graf I.E.1: ZadluZenost domacnosti v K& a cizi méné (véetné zivnosti a NISD), CR,
1999-2015

1400 - i mld. Ke - 40%
1200 - e meziro¢ni nardst v % 3%
— [ - 0,
1000 - = 7 39%
- 25%
800 -
- 20%
600 -
- 15%
400 - \. . 10%
200 - HHH \n\. L 50
0 .ﬂ.ﬂ ........... 0%
DO dANMIWONODO dNMIT O
2000000000 Qdddddd
DO OO0 O0DO0O0O0O00000O0 0O
AN AN NNNNNNNNNNNNNN
™

Zdroj: Ceska narodni banka

Pro banky jsou uvéry poskytované na spotfebu extrémné vyhodné, pro obyvatelstvo
tedy velmi drahé. Jejich Urokové sazby jsou totiz dlouhodobé vyrazné vysSi nez u uveér(
na bydleni (u novych obchodl v priméru 13,1 % p. a. oproti 2,7 % p. a. koncem bfezna
2015), pficemz tento rozdil se v Case zvétSuje (napf. ve stejném obdobi roku 2011 Einil
uvedeny pomér 14,6 % proti 5,1 %). Marze bank (jako rozdil sazeb z uvérd a vkladl)
Cinily koncem 1. Ctvrtleti 2015 v obchodech s doméacnostmi 11,1 procentniho bodu
u Uvérd na spotfebu®, u uvérl na bydleni pak klesly na 0,9 procentniho bodu.®

V¢etné uvéra spolecenstvim vlastnik bytovych jednotek (SVJ) sledovanych ve statistice od roku 2010.
Jako rozdil mezi sazbami uvérl na spotfebu a vklady s dohodnutou splatnosti na jeden az dva roky.

Jako rozdil mezi sazbami uvérd na bydleni celkem a vklady s dohodnutou splatnosti celkem.
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Graf I.E.2: Nové Gvéry* obyvatelstvu celkem a na bydleni, CR, 1999-2014
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Puljéky nebankovnich instituci ¢eskym domacnostem na spotfebu se po prudkém
propadu v roce 2009 ustalily v obdobi 2010-2014 na ro¢nich stavech mezi 69,3 mid.
(vroce 2011) a 65,8 mid. K& (vroce 2013). Tato data tak nepotvrzuji, ze pUjcky
od spolec¢nosti splatkového prodeje a leasingovych spoleénosti vCetné finanéniho
leasingu suplovaly puljéky od bank. Koncem roku 2014 pujcily nebankovni instituce
Ceskym domacnostem celkem 68,7 mld. K&, koncem roku 2009 to bylo jesté 111,5 mid.
KE&. Oficidlni statistika vSak nemd informace o tom, jak se mohl za recese v letech 2012
a 2013 vyvijet trh tzv. Eernych puljcek.

Tempo rustu zadluzovani ¢eskych domacnosti po vyrazném oslabovani v pfedchozim
obdobi (z +33,3 % mezirocné v roce 2008 na +3,3 % v roce 2012) zaCalo nepatrné
posilovat, jak plyne z vySe uvedenych dat. Pfitom financni pozice domacnosti se lepsila
diky vyvaiji jejich disponibilnich pfijmu (ty v roce 2014 stouply proti roku 2013 o0 2,2 %,
nejvice za poslednich pét let). Samotné mzdy a platy, zisky zivnostnikl a Cisté pFijmy
z majetku byly proti roku 2013 vy3si 0 2,7 %. Chovani Ceskych domacnosti v8ak, pokud
jde o zadluZovéni, zustava racionalni — stavy Uvéru na spotfebu jako nejdrazSich pujcek
byly od roku 2011 prakticky kazdy rok mezirocné nizsi, v roce 2014 o 1 %. Lidé tak tyto
pujCky predevsim splaceli. ZvySovani celkové zadluzenosti tedy ovlivnily hlavné rostouci
uvéry na bydleni. Je vS8ak tfeba mit na paméti, Zze tyto pujcky si berou spiSe lidé
vy8epfijmovi, mlad3i a posuzovani bankami jako klienti s vy8Si bonitou. Rozhodné tedy
nejde v poskytovani plj¢ek na bydleni o priifez populaci, i kdyz v prvnich mésicich roku
2015 rostly i uvéry od stavebnich spofitelen, coz indikuje, ze nové bydleni C&i
rekonstrukce vyuZivaji i lidé s nizSi bonitou. Nicméné dlvéra lidi v ekonomiku se podle
konjunkturnich prizkum( zacala zvySovat jiz ve druhé p(li roku 2012 a koncem roku
2014 a v prvnich mésicich roku 2015 prekonal indikator spotfebitelské divéry své
nejvysSi urovné z dob ekonomické konjunktury. O to pozitivnéji Ize hodnotit obezfetné
chovani ¢eskych domacnosti zvazujicich zejména nové puljcky na spotifebu. Lidé vSak
zfejmé napliuji své potfeby i z pfedchozich Uspor — za roky 2012-2014 odkladali
v priméru 251 mid. K& ro¢né a jejich hrubé Uspory tak rostly kazdoro¢né priameérné
01,1%.
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b) Mezinarodni srovnani

Pfes rychlé zadluzovani ¢eskych domacnosti zUstava jeho mira ve srovnani s vétSinou
evropskych zemi relativng nizka. Rast dluhG domacnosti v CR (véetn& NISD) vedl
ke zvySeni jejich poméru k pfijmim (hrubému disponibilnimu ddchodu domacnosti
v daném roce), a to ze 14 % vroce 2000 na 57,7 % vroce 2013. To stavi Ceské
domacnosti do pozice patych nejméné zadluzenych v zemich EU (po LotySsku,
Madarsku, Slovensku a Slovinsku). V pfedchozich tfech letech vSak byla pozice CR
jesté lepsi a vroce 2004 byly domacnosti v CR druhé nejméné zadluzené v EU
po Slovensku. Podil zadluZzenosti sektoru domacnosti na nominalnim HDP se v CR
za roky 2000-2014 zvysil z 5,5 % na 31,6 %. Bylo to vyrazné méné nez napf. v Dansku
¢i na Kypru (133 %, resp. 123 %), ale vice nez v Rumunsku nebo Litvé (19 %, resp. 22
k HDP (8. misto v roce 2013, v pfedchozich sedmi letech v§ak zpravidla 6. misto). Udaj
za evropska uskupeni jiz pfestal Eurostat uvadét.

Graf LLE.3: Mira hrubé zadluzenosti domacnosti (stavy pujéek / HDP, v %),
mezinarodni srovnani, 2000-2013
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Autor kapitoly: Ing. Drahomira Dubska, CSc. (Cesky statisticky trad)
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|.F MiRA ZAMESTNANOSTI STARSICH PRACOVNIKU

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Na zasedanich Evropské rady v Lisabonu v roce 2000 a ve Stockholmu v roce 2001 byly
stanoveny konkrétni cile a priority pro dosazeni miry zaméstnanosti v zemich EU
do roku 2010. Jednim z cilG byla i mira zaméstnanosti starSich osob (ktera se zamérfuje
na tzv. celozivotni pfistup k praci) ve véku 55-64 let, jez méla splfovat alespon 50 %.
Od roku 2011 vstoupila v platnost nova strategie Evropa 2020. | kdyZ nestanovuje Zadné
cile pro tuto vékovou skupinu, Ceska republika si v Narodnim programu reforem
stanovila narodni dil&i cil miry zaméstnanosti starSich pracovnikd 55 %.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Mira zaméstnanosti starSich pracovniki vyjadfuje podil poétu zaméstnanych ve vékové
skupiné 55-64 let na poctu vSech osob v této vékové skupiné. Je vypoctena z udajl
vybérového Setfeni pracovnich sil (VSPS). VSPS je celorepublikové statistické Setfeni
Ceského statistického ufadu, které zjistuje informace o obyvatelstvu a vychazi
z metodiky Eurostatu, ¢imz je zabezpeena mezinarodni srovnatelnost mezi zemémi
EU.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Vyvoj miry zaméstnanosti 55—64letych osob poznamenalo obdobi krize v letech 2008
a 2009. Ruast miry zaméstnanosti v letech 2000-2008 (o 11,5 p. b.) zaznamenavame jak
u muzl (10,3 p. b.), tak u zen (12,3 p. b.). Zatimco zaméstnanost Zen v roce 2010 dale
rostla, mimo jiné také z divodu prodluzovani vékové hranice pro odchod do dichodu,
které bylo u zZen rychlej§i nez u muzd, u celkové zaméstnanosti sledujeme na konci
dekddy pokles v dasledku propadu zaméstnanosti muzl. Tento propad souvisel
s poklesem zaméstnanosti v dusledku krize, ktery postihl pfedevsim primysl s pfevahou
zaméstnanosti muzd. V roce 2014 se mira zaméstnanosti v dané vékové kategorii oproti
roku 2012 zvysila, a dokonce se 0 6,4 p. b. dostala nad uroven roku 2008.
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Graf I.F.1: Mira zaméstnanosti muz( a Zzen ve véku 55-64 let, CR, 2000-2014
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b) Mezinarodni srovnani

V mife zaméstnanosti 55-64letych osob byla v roce 2014 diference mezi zemémi EU
64 let v Polsku (42,5 %). Jesté nizSi byla pak v Madarsku, na Malté, v Chorvatsku,
Slovinsku a Recku (pouze 34,0 %). Naopak 12 zemi prekrodilo poZzadovanou
padesatiprocentni hranici, kterou stanovila Lisabonsk& strategie, respektive ji dosahlo.
Pokud jde o CR, mira zaméstnanosti této desetileté v&kové skupiny (54,0 %) se
pohybovala mirné nad urovni EU28 (51,8 %) a pro naplnéni narodniho dil€iho cile ji
v roce 2014 chybél pouze jeden procentni bod.

47



(zemé EU), 2014

e

arodni srovnani

, mezinaro

tnanosti 55-64letych

ira zameés

re

Graf LF.2: M

O BEN |
OXSUIAOIS
0¥S1eAloyD
ElleIN

oySIe PRI
0)S]0d
0¥sINquiaon]
alblag
oysunwiny
oysjpuedg
0XSUBA0|S
oysnoxey

alfel

1dAy

alouel
oys|ebnuod
oysieyjng
8¢n3

0S|

.mvﬁ:e.—moa NMmQU
AN

03584107
oysul4
0XSWazozIN
InsAofely gusfods
oysueq
0{suo01s3
ONOWIN.
OMSPINS

Zdroj: Eurostat

V dFad)

statistick

y

"

Autor kapitoly: Ing. Lukas$ Savko (Cesk

48



|.G INDEX STARI A INDEX ZAVISLOSTI

1. Vyznam a souvislosti indikatort

Index stafi a index ekonomické zavislosti jsou indikatory aktualniho vékového slozeni
populace daného Uzemi. Kvantifikuji vzajemny vztah mezi hlavnimi vékovymi slozkami
obyvatelstva, za které jsou povazovany tfi vékové skupiny, a to skupiny osob ve véku 0—
14 let, 15-64 let, 65 a vice let. Vzhledem k velmi blizkému vékovému vymezeni
ekonomické aktivity/neaktivity obyvatel byvaji tyto slozky nazyvany také skupinami
ekonomicky aktivniho/neaktivniho véku (pfip. produktivniho/neproduktivniho véku).
Index ekonomické zavislosti pak slouzi jako indikator zatizeni ekonomicky aktivni ¢asti
obyvatelstva. Index stafi je vhodnym nastrojem k charakteristice vékového slozeni
a jeho vyvoje, ke sledovani procesu demografického starnuti, a to i v mezinarodnim
srovnani.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Index stafi udava pocet osob ve véku 65 a vice let, ktery pfipada na 100 osob ve véku
0-14 let. Index ekonomické zavislosti porovnava pocCet osob ve véku 0-14 let a 65
avice let s poCtem osob ve véku 15-64 let (opét vétSinou ve vyjadieni na 100 osob
posledné& zminéné vékové skupiny). Oba indexy byly pro asovou fadu za Ceskou
republiku spocCteny z celkové populace bez ohledu na pohlavi a vychazeji
z kazdorognich stavli obyvatelstva podle véku k 31.12., které zpracovava Cesky
statisticky Ufad na zakladé vysledk( scéitani lidu a naslednych roénich bilanci
obyvatelstva na zakladé demografickych udalosti (narozenych, zemfelych,
pristéhovalych, vystéhovalych). Pro mezinarodni srovnani byly pouzity pocty obyvatel
k1. 1.2014.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatort v CR

Od konce 2. svétové valky do poloviny 50. let 20. stoleti index stafi v CR stagnoval
na hodnoté 35 (osob ve véku nad 65 let na 100 déti do 15 let), poté az do po&atku 70.
let 20. stoleti rostl k hodnoté 60. Nasledujicich patnact let se index stafi postupné mirné
shizoval na uroven 50. Od poloviny 80. let 20. stoleti se vzajemny pomér seniorl a déti
zvySuje ve prospéch seniord. Na konci roku 2006 byl poprvé zaznamenan stav, pfi
kterém byla poCetnost vékové skupiny 65+ vyssi nez skupiny 0—14 let, tedy index stafi
prekrogil hranici 100. Podle poslednich Gdaji o vékovém slozeni mélo obyvatelstvo CR
k 31. 12. 2014 na 100 déti do 15 let celkem 117 seniort nad 65 let. | v budoucich letech
je pfitom o€ekavan dalsi narlst indexu stafi.

Index ekonomické zavislosti se ve srovnani s indexem stafi béhem uplynulych 67 let tak
vyrazné& neménil. Od konce 2. svétové valky az do poloviny 80. let 20. stoleti kolisal
vrozmezi 45 az 59 (osob ekonomicky neaktivniho véku na 100 osob ekonomicky
aktivniho véku 15-64 let). V prvni poloviné 80. let se za¢al index ekonomické zavislosti
shizovat a klesajici trend si zachoval az do roku 2006, kdy byla zaznamenana jeho

s v s

ekonomické zavislosti (49 k 31. 12. 2014). Vzhledem k velmi nizké ekonomické aktivité
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osob ve véku 15-19 let se index ekonomické zavislosti definuje také variantné pomoci
vékové hranice 20 let jako (0-19 a 65+)/(20—64), v grafu je oznagen jako ,B*.

Graf I.G.1: Index stafi a index ekonomické zavislosti, CR, 1945-2014
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b) Mezinarodni srovnani

Na pocatku roku 2014 se hodnoty indexu stafi v jednotlivych zemich EU pohybovaly
v Sirokém rozpéti od 57 (Irsko) az do 159 (Némecko). Pouze v 7 z 28 zemi EU stale
prevazoval pocCet déti do 15 let nad seniory ve véku nad 65 let (index stafi byl mensi nez
100). V dalsich 8 zemich EU, véetné& CR, se index stafi nachazel v rozmezi 100 az 119,
tedy pod Urovni priméru zemi EU. Z hlediska vySe indexu ekonomicke zavislosti byla

s

kde na 100 osob ve véku ekonomické aktivity pfipadalo 41 osob ve véku ekonomicky
neaktivnim, maximalni hodnota patfila Francii, kde na 100 osob ekonomicky aktivniho
véku pfipadalo 58 osob ekonomicky neaktivniho véku.
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Graf I.G.2: Index stafi a index ekonomické zavislosti, mezinarodni srovnani (zemé

EU), 2014
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Prioritni osa Il: Ekonomika a inovace
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[I.A HDP NA OSOBU

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Hruby domaci produkt je penéznim vyjadfenim celkové hodnoty statk(l a sluzeb nové
vytvofenych v daném obdobi na uréitém uzemi. Pfedstavuje souhrn hodnot pfidanych
zpracovanim ve vSech odvétvich a ¢innostech povazovanych v systému narodniho
ucetnictvi za produktivni. Je agregovanym indikatorem ekonomického pilife udrzitelného
rozvoje. Poméfovani jeho dynamiky s dynamikou socialnich a environmentalnich
indikatord vypovida o mife vzajemného souladu. Rlast HDP je odvisly od miry
zameéstnanosti a investi¢ni aktivity nebo od tempa rustu produktivity prace a kapitalu. Je
vyjadfovan ve stalych cenach, aby byl vylou¢en vliv zmén cen.

Hruby doméci produkt v pfepoltu na obyvatele se pouziva pfi mezinarodnim nebo téz
mezikrajském srovnani vyspélosti ekonomik, ale i pro jiné ucely (napf. v EU pfi
rozdélovani pfispévku z evropskych fondl). Mlze slouzit i jako indikator zivotni Grovné.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

HDP je soudtem spotfeby, investic, vysledku zahraniéniho obchodu a vydaji viady.
Existuji tfi metody vypoc¢tu HDP — produkéni, vydajova a dichodova. Produkéni metodou
se HDP pocita jako soucet hrubé pfidané hodnoty jednotlivych institucionalnich sektort
nebo odvétvi a Cistych dani na produkty (které nejsou rozvrzeny do sektorl a odvétvi).
Vydajovou metodou se pocita jako soucet kone¢ného uziti vyrobkl a sluzeb (konecna
spotieba + tvorba hrubého kapitalu) a salda vyvozu a dovozu vyrobkl a sluzeb.
Duchodovou metodou se pocita jako soucet nahrad zaméstnancim, dani z vyroby
a dovozu sniZzenych o dotace a hrubého provozniho pfebytku a smiSeného duchodu.

Hruby domaci produkt na obyvatele (HDP se vydéli stfednim stavem obyvatelstva) je
v absolutnim vyjadfeni poditan v béznych cenach, v mezinarodnim srovnani se vyjadiuje
v parité kupni sily (PPS) z divodu vylou€eni rozdildl v cenovych arovnich. Zdrojem dat
pro CR je Cesky statisticky Gfad, pro mezinarodni srovnani je zdrojem dat Eurostat.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikétoru v CR

HDP ve srovnatelnych cenach od roku 2002 do roku 2007 trvale rostl, zejména v letech
2005 az 2007 byla tempa rustu vyrazné vysoka. V roce 2008 zacal plsobit nepfiznivy
vliv celosvétové ekonomické krize, ktera méla za nasledek propad tempa v roce 2009.
K dalSimu propadu po opétovném dvouletém ristu doslo v roce 2012 a 2013. Tempo
ristu HDP na obyvatele bylo do roku 2002 ve srovnani s ristem HDP nepatrné rychlejsi,
od roku 2005 s vyjimkou roku 2011 pomalejsi, coZ souviselo s rozdilnym vyvojem poctu
obyvatel. Mezi roky 1995 a 2003 se stfedni stav obyvatel snizZil o 129,1 tis., v letech
2004 az 2014 se naopak zvysil 0 317,94 tis. Pfispélo k tomu zvySeni poctu narozenych
déti vletech 2005 az 2014 i vysoké kladné saldo stéhovani zejména v letech 2007
a 2008.
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Graf I.A.1: HDP a HDP na obyvatele, CR, 1995-2014
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V absolutni hodnoté v béZznych cenach dosahl HDP na obyvatele v roce 2014 Castky 405

342 KE&. V dlouhodobém vyvoji k meziro&nimu poklesu doslo pouze v roce 2009. V letech
2010 az 2013 byla vSak meziro¢ni tempa rustu proti pfedchozim letim podstatné nizsi.

Ekonomicky rlst byl v dlouhodobém vyvoiji ovliviiovan ménicimi se vné&jSimi i vnitfnimi
podminkami. Po dvou letech recese v roce 1997 a 1998, zavinéné financni nestabilitou,
se v dalSich letech rist obnovil. Do roku 2006 pfevazovaly pfiznivé vnitfni podminky,
zejména vysoky objem pfimych zahraniénich investic, rast zaméstnanosti, zvySena
investiéni aktivita a v jejim dlsledku rast produktivity prace. Od roku 2007 tempo ristu
postupné zvolfiovalo a vyustilo ve vyznamny pokles HDP v roce 2009. V nasledujicich
dvou letech byl rust obnoven, i kdyz se snizujici se dynamikou. K opétovnému poklesu
doslo v roce 2012 a 2013.

Tabulka Il.A.1: Prispévky k vyvoji HDP (bez vylouéeni dovozu pro konec¢né uziti),

CR, 2001-2014

V procentnich bodech

Vydaje na konecfnou spotfebu Tvorba hrubého kapitalu Saldo
Rok HDP ztoho z toho zahrani¢niho
celkem -
celkem domacnosti  |vlady fixniho obchodu
2001 3 2,1 0,7 2 1,7 -1,1
2002 1,6 3 1,4 1,6 0,5 0,6 -2
2003 3,6 3,6 2,4 1,3 0 0,5 0
2004 4,8 0,9 1,6 -0,3 2 1 1,4
2005 6,5 1.1 1,5 0,1 1,6 1,9 3,2
2006 7,1 2 1,8 0,1 31 1,8 2
2007 5,5 2,1 1,9 0,1 4,3 3,8 -0,8
2008 2,5 1,5 13 0,2 0,3 0,7 0,8
2009 -4,7 0,9 -0,3 0,6 -5,5 -2,8 0,5
2010 2,1 0,5 0,5 0,1 1,1 0,3 0,5
2011 2 -0,5 0,1 -0,6 0,5 0,3 1,9
2012 -0,7 -1 -0,9 -0,2 -1 -0,7 1,3
2013 -0,7 0,6 0,2 0,4 -1,4 -1,2 0
2014 2 1,3 0,8 0,4 0,8 1,1 -0,1
Poznamka: Vypocteno ze sezonné ocisténych vstupnich vydajd

Zdroj: Cesky statisticky tfad
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Dokumentuji to vykyvy pFispévka komponentl na tvorbu HDP. K nejvyvazenéjSim patfily
pfispévky konecnych vydaju, zejména vydaji domacnosti ovliviilované cenovym,
mzdovym a urokovym vyvojem. Od roku 2004 s vyjimkou let 2008 a 2014 pozitivni roli
sehral zahrani¢ni obchod.

b) Mezinarodni srovnani

Ve srovnani s priimérem evropskych zemi si Ceska republika vedla dlouhodobé lépe,
coz se projevilo v postupném pfiblizovani se ekonomické urovni HDP na 1 obyvatele
EU28.

Graf IlLA.2: HDP na obyvatele, mezinarodni srovnani, 2005-2014
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Zdroj: Eurostat

V absolutnim objemu HDP na 1 obyvatele v parité kupni sily dosahla v roce 2013 Ceska
republika podle Udaju Eurostatu 20 600 PPS, tj. 79,9 % prumérné urovné tohoto
ukazatele EU 28. V ramci 28 zemi EU patfi Ceské republice 17. misto.

Autor kapitoly: Ing. Jana Bondyova (Cesky statisticky tfad)
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[1.B PRODUKTIVITA PRACE

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Ukazatelem produktivity prace se méfi vykonnost nékterého z vyrobnich faktord. Obecné
je produktivita vyjadfovana jako pomér mnozstvi vystupu k mnozstvi vstupu. RuUst
produktivity prace je nutnou podminkou udrzitelného rozvoje, nebot’ se pfimo odrazi ve
zvySovani konkurenceschopnosti ekonomiky a nepfimo na rlistu zivotni drovné.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Na makroekonomické arovni se produktivitou prace rozumi pomér produktu
k vynaloZené praci. Souhrnna produktivita prace je podil HDP pfipadajici na jednu
zameéstnanou osobu. Pocet pracovnikll je ziskan podle metodiky narodnich acétd —
zahrnuje zaméstnance i podnikatele, tedy placené zaméstnané nebo zaméstnané
ve vlastnim podniku bez rozliSeni druhu pracovni aktivity (trvala, doasna, pfilezitostna).
DalSi moznosti je propocCet produktivity prace pomoci odpracovanych hodin. Tento
propocet je vhodnéjSi pro mezinarodni porovnani. Vyjadfuje se v béZznych cenach za rok
nebo ve stalych cenach za delsi ¢asové obdobi, pfipadné v parité kupni sily
v mezinarodnim srovnani. Zdrojem dat pro CR je Cesky statisticky Gfad, pro
mezinarodni srovnani je zdrojem dat Eurostat.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

V obdobi 1995-2014 rostla produktivita prace méfena HDP na jednoho zaméstnaného
v roénim pruméru o 2,2 %. V prubéhu let vdak byly v tempech ristu zaznamenany Cetné

e

naopak v letech 2008-2014 (0,1 %). V porovnani s prdmérnymi tempy rastu HDP bylo

tempo rastu produktivity v obou zminénych obdobich nizZsi. V letech 2012 az 2014 bylo
tempo rlstu produktivity prace zaporné.
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Graf I1.B.1: Souhrnna produktivita prace, zaméstnanost a HDP, CR, 1996-2014
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Zdroj: Cesky statisticky trad

NejdullezitéjSim zdrojem rdstu produktivity prace byla rostouci vybavenost prace fixnim
kapitalem. Predstih tempa tvorby hrubého fixniho kapitalu (THFK) pfed riastem HDP byl
zejména v letech 2000 az 2002 a v roce 2007. NejdllezitéjSi vliv mély pfimé zahranicni
investice, které rozhodujicim zpUsobem podpofily rast prdmyslu a vyvozu. Objem
pfimych zahraniénich investic v jednotlivych letech kolisal, coZz vyvolavalo i vykyvy
v urovni investiéni aktivity. V letech 2009, 2012 a 2013 byl zaznamenan mezironi
pokles tvorby fixniho kapitalu. NedostateCny rlst produktivity prace se projevil i pfi
porovnani ristu primérnych nahrad zaméstnancl a produktivity. Pomalejsi rast nahrad
proti ristu produktivity byl zaznamenan pouze v letech 2009 a 2013.

b) Mezinarodni srovnani

Urover produktivity prace v CR se postupné sblizovala s primérnou urovni EU28,
zejména vlivem akcelerace rlstu vletech 2003 az 2007, Caste¢né téz omezenim
investi¢ni aktivity ve vyspélych zemich EU a pfesunem investic do zemi s niZSi cenovou
a mzdovou hladinou. Piesto stale Grover produktivity v CR zistava nizka,
na trictvrtinové urovni EU28. Vlivem poklesu v poslednich letech dosahla v roce 2013
pouze 72 %. Nizsi nez vCR je Uroven produktivity v ramci zemi EU jen v Litvé,
LotySsku, Bulharsku, Estonsku, Madarsku, Polsku a Rumunsku. Ve vSech ostatnich

zemich je uroven produktivity prace vyssi.
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Graf 11.B.2: HDP na 1 pracujiciho, mezinarodni srovnani, 1995-2013

120

110 -

100 -

90 +

%, PPS

80 -

70 A

EU 28 =100

2000 2002 2004 2006 2008 2010 2012

60

2CR DOEA 18

Zdroj: Eurostat

Pfi mezinarodnim srovnani urovné produktivity prace na odpracované hodiny dosahla
Ceska republika v roce 2013 hodnoty 66,7 %. Pro srovnani, vroce 2000 ¢inil tento
pomér 58,9 %. Podobné jako u produktivity prace na pracovnika nizsi hodnotu vykazuji
vySe uvedené zemé.

Autor kapitoly: Ing. Jana Bondyova (Cesky statisticky tfad)
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[1.C OBECNA MiRA NEZAMESTNANOSTI

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Obecna mira nezaméstnanosti je zakladnim ukazatelem pfi charakterizovani trhu prace.
Slouzi nejen jako podklad pfi rozhodovani o podobé& domaci politiky zaméstnanosti, ale
i pfi posouzeni charakteru trhu prace v mezinarodnim méfitku.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Obecna mira nezaméstnanosti podle definice Mezinarodni organizace prace (ILO) je
ukazatel ziskany z vysledk( vybé&rového Setfeni pracovnich sil (VSPS), provadéného
Ceskym statistickym uFadem, ktery procentualnim zpGsobem vyjadfuje podil
nezaméstnanych (Citatel) na celkové pracovni sile (jmenovatel). Pracovni sila zahrnuje
v8echny osoby 15leté a starsi, které splfiuji poZadavky na zafazeni mezi zaméstnané
nebo nezaméstnané.

Zaméstnani jsou podle definice ILO v8echny osoby 15leté a starSi, které bé&hem
referenéniho tydne pfisludely mezi placené zaméstnané nebo zaméstnané ve vlastnim
podniku. Pro ucely zjiStovani je pojem prace interpretovan jako prace alespori po dobu
celé jedné hodiny v referenénim tydnu. Nezaméstnani jsou osoby 15leté a starsi, které
ve sledovaném obdobi nebyly zaméstnané, hledaly aktivné praci a byly pfipravené
k nastupu do prace nejpozdéji do 14 dna.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

V roce 2014 dosahla mira nezaméstnanosti zen v kategorii 15—64letych osob 7,5 %
a byla vy$si nez mira nezaméstnanosti 15—-64letych muz( (5,2 %). Ceskou republiku Ize
charakterizovat jako primyslovou zemi, coz dava obecné muzim vice pfilezitosti pro
uplatnéni na trhu prace. V obdobi krize, kdy dochazelo k propousténi v primyslu, se
miry nezaméstnanosti zen a muzl pfiblizily. Vy$Si mira nezaméstnanosti Zen je také
dana rozlozenim roli z pohledu péce o déti, ktera je u nas svéfena pfevazné matkam. Ty
pak vyhledavaji kratSi uvazky, kterych je na trhu prace v porovnani s jinymi zemémi malo
(zaméstnavatelé v CR upfednostriuji plné tvazky).

V roce 2000 dosahovala mira nezaméstnanosti osob ve véku 15-64 let 8,8 %, coz byla
nejvyssi hodnota mezi lety 2000 a 2014. Po poklesu v roce 2002 (7,1 %) se uroven
predstavovala pouhych 4,4 %. Nartst miry nezaméstnanosti mezi lety 2008 a 2010
0 3 procentni body byl disledkem ekonomické krize, ktera postihla vice muze (narust
0 3 procentni body) nez zeny (narlst o 2,8 procentniho bodu). Mira nezaméstnanosti
v roce 2014 opét poklesla. K pfekonani hranice 6 % ji chybélo pouze 0,2 procentniho
bodu.
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Graf 11.C.1: Mira nezaméstnanosti muzi a Zzen ve véku 15-64 let, CR, 2000—2014
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Zdroj: Cesky statisticky tfad
b) Mezinarodni srovnani

Obecna mira nezamé&stnanosti byla v roce 2014 v CR (6,2 %) niz$i nez primérna mira
nizka byla i v Rakousku, Lucembursku a na Malté, kde se udrzela pod hranici 6 %.
V porovnani se sousednimi staty byla mira nezaméstnanosti vyrazné vySsi
na Slovensku (13,2 %), vysSi byla i v Polsku (9,1 %).

V poslednich letech zaznamenavame vyrazny nartst obecné miry nezaméstnanosti
ve statech jizni a jihozapadni Evropy. Pfes uroven 25 % se v roce 2014 dostalo Recko
(26,7 %), této hranici se pfibliZilo také Spanélsko (24,6 %).
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[1.D PREPRAVNIi NAROCNOST V DOPRAVE

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Navrzeny indikator zahrnuje dva dil¢i indikatory, a to pfepravni naro¢nost v osobni
dopravé a pfepravni naroCnost v nakladni dopravé. Oba jsou tvofeny podilem
pfepravniho vykonu a HDP. Indikator pfedevSim dava do souvislosti vyvoj ekonomiky
a dopravy, které spolu Gzce souviseji. Je navrzen tak, aby mohl byt porovnatelny s jinymi
evropskymi staty pfi zohlednéni rozdilnych ekonomik — dobfe odrazi vyvoj z hlediska
ekonomického, ale ne pIné odrazi dopady na Zivotni prostfedi a zdravi.

V ramci principt udrzitelného rozvoje je zadouci oddéleni vyvoje HDP od pfepravnich
vykonu tak, ze HDP poroste a pfepravni vykony budou stagnovat nebo v lepSim pfipadé
klesat. Indikator je soucasti tzv. strukturalnich indikatora (Sl), které slouzi Evropské
komisi pro pravidelné vyhodnocovani pokroku v naplfiovani cild Lisabonské strategie.
Pfepravni naro¢nost v nakladni dopravé je také jednim z indikatord Dopravni politiky
Ceské republiky na léta 2005-2013.

2. Definice indikéatoru, zdrojova data

Pfepravni naro¢nost v osobni dopravé je vyjadiena v oskm / 1000 K&, prepravni
naroénost v nakladni dopravé v tkm / 1000 K¢, pficemz HDP je bran ve stalych cenach
roku 2010 vtis. K& Uvedené hodnoty vSak nelze porovnavat s intenzitou dopravy
na komunikacich, nebot se do pfepravniho vykonu zapoditavaji pouze Cesti dopravci,
ktefi také ovliviiuji vysi HDP.

Osobni doprava

Pfepravni vykon v osobni dopravé se udava bilanéné v osobovych kilometrech (oskm) —
jednotkach udavajicich prepravu jednoho cestujiciho na vzdalenost jednoho kilometru.
Do celkového poctu jsou zahrnuty pfepravni vykony Zeleznicni, letecké, vodni a vefejné
silni¢ni dopravy (bez vykond MHD). Dale je v ném zahrnut odborny odhad pfepravniho
vykonu v ramci individualni automobilové dopravy, vychazejici z objemu vozovych
kilometrd, odhadu prdmérného ro¢niho probéhu osobniho automobilu a primérné
obsazenosti osobniho automobilu.

Néakladni doprava

Pfepravni vykon v nakladni dopravé se udava v tunovych kilometrech (tkm) — jednotkach
udavajicich pfepravu jedné tuny véci na vzdalenost jednoho kilometru. Do celkového
poctu je zahrnut pfepravni vykon Zeleznicni, silni¢ni a vnitrozemské vodni dopravy. Pfi
porovnavani prepravniho vykonu jednotlivych druhG dopravy je nutné brat v Gvahu
i metodiku vypoc&tu tkm, protoze u zZelezni¢ni a vnitrozemské vodni dopravy se pouziva
vzdalenost ujetd na uzemi CR, kdezto u silniéni nakladni dopravy se pro vypodet tkm
pouziva celkova prepravni vzdalenost zboZi prepraveného auty registrovanymi v CR
(vozidla zahrani¢nich dopravcl nejsou v indikatoru postihnuta).

Zdrojem dat pro HDP je Cesky statisticky Ufad, pro prepravni vykony rezortni statistika
Ministerstva dopravy CR.
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3) Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Osobni doprava

Vyvoj indikatoru ve sledovaném obdobi do znacné miry kopiruje vyvoj pfepravnich
vykon( v osobni dopravé. V letech 1995 a 1996 dochazi k poklesu hodnot indikatoru
v dusledku rozdilného vyvoje HDP (rychle roste) a prepravnich vykonl (pouze mirny
narust). Od roku 1998 do roku 2000 hodnota indikatoru roste, coz je zpUsobeno tim, ze
pfepravni vykony kopiruji rast HDP. V obdobi 2000-2003 doSlo k mirnému sniZeni
téchto ukazatel, v nasledujicim obdobi dochéazi k poklesu sledovaného indikéatoru,
nebot rust HDP od roku 2002 akceleroval a prevysil riist pfepravnich vykon osobni
dopravy. Pokles HDP v souvislosti s ekonomickou krizi (2008—-2009) znamenal zménu
trendu (prudky pokles HDP pfi stagnaci vykonu), vroce 2010 doSlo k vyznamnému
poklesu pfepravnich vykonU pfi meziroénim ristu HDP, a tedy navratu k pivodnim
hodnotdm indikatoru. V uplynulych &tyfech letech hodnota indikatoru stagnovala, az
v roce 2014 byl zaznamenan jeji mirny narlst — Ize pozorovat mozny obrat trendu, kdy
rdst prepravnich vykonl bude prevySovat rust HDP.

Graf I1.D.1: Pfepravni naroénost a prepravni vykon v osobni dopravé, CR, 1995—
2014
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Zdroj: Ministerstvo dopravy CR, Cesky statisticky trad
Nakladni doprava

Obdobné jako u osobni prfepravy i zde ve sledovaném obdobi vyvoj indikatoru
do znacné miry kopiruje vyvoj pfepravnich vykonl v nakladni dopravé. V roce 1997 byla
poprvé pouzita pro sbér statistickych Udaji v oblasti silniéni dopravy zbozi metodika
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Eurostatu, z ¢ehoz vyplyva Castecné zkresleni porovnani s pfedchozimi lety. Od roku
1998 do roku 2003 indikator stagnuje okolo hodnoty 23 tkm / 1000 K¢ i pfes trvaly rust
pfepravnich vykonu. Od roku 2003 dochazi k poklesu pFepravni naro¢nosti v disledku
ruastu HDP a poklesu pfepravnich vykonu. V roce 2009 byl v disledku ekonomické krize
zaznamenan prudky propad pfepravnich vykonU a i pfes urcity pokles HDP doSlo
k propadu hodnoty indikatoru, v roce 2010 se v8ak vrétila k €islim roku 2008, v dalSich
letech zUstava na hodnotach mezi 17 a 18 tkm / 1000 K¢, s mirnym propadem v roce
2012, kopirujicim pokles pfepravnich vykona.

Graf 11.D.2: Piepravni naroénost a prepravni vykon v nakladni dopravé, CR, 1995
2014
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Zdroj: Ministerstvo dopravy CR, Cesky statisticky trad
b) Mezinarodni srovnani

V ramci mezinarodniho srovnani byl porovnan index vyvoje pfepravni naroénosti v roce
2013 ve vztahu k vychozimu roku 2000 jak pro osobni, tak i nakladni dopravu. V tomto
porovnani je CR v obou hodnotach pod hranici indexu 100, coZ dokumentuje, Ze oproti
roku 2000 doslo k poklesu sledovaného indikatoru, a to zejména v disledku rastu HDP.
Striktni hodnoceni dle pofadi vramci Evropy muze byt vtomto pfipadé ponékud
zavadéjici, a to z divodu odliSnych vychozich podminek (geografické predpoklady,
ekonomicka situace, kvalita dopravni infrastruktury, vozovy park) vybranych statl
hodnota ve vypoctovém roce je nizsi, nebo vySSi neZz v roce vychozim. Pokud je niZsi,
dokumentuje to pokles pfepravni naro¢nosti, a to bud efektivnéj§im vyuzivanim dopravy,
nebo vyraznym rastem HDP. Pfi mezinarodnim srovnani je nutné upozornit na vazny
nedostatek — metodika sbéru (daji o pFepravé neni na urovni EU doposud
harmonizovana.
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Graf 11.D.3: Piepravni narocnost v osobni dopravé, mezinarodni srovnani, index
2013/2000
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Poznamka: HDP ve stalych cenach roku 2000; AT — Rakousko; BE — Belgie; BG — Bulharsko; CY — Kypr; CZ
— Ceska republika; DE — N&mecko; DK — Dansko; EE — Estonsko; ES — Spanélsko; EU28 — zemé& EU28; FI
— Finsko; FR — Francie; GR — Recko; HR — Chorvatsko; HU — Madarsko; IE — Irsko; IS — Island; IT — Italie;
LT — Litva; LU — Lucembursko; LV — LotySsko; MK — Makedonie; MT — Malta; NL — Nizozemsko; NO —
Norsko; PL — Polsko; PT — Portugalsko; RO — Rumunsko; SE — Svédsko; Sl — Slovinsko; SK — Slovensko;
UK — Spojené kralovstvi

Zdroj: Eurostat
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Graf 11.D.4: Prepravni naro¢nost v nakladni dopravé, mezinarodni srovnani, index
2013/2000
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— Finsko; FR — Francie; GR — Recko; HU — Madarsko; IE — Irsko; IS — Island; IT — Italie; LT — Litva; LU —
Lucembursko; LV — LotySsko; MT — Malta; NL — Nizozemsko; NO — Norsko; PL — Polsko; PT — Portugalsko;
RO — Rumunsko; SE — Svédsko; Sl — Slovinsko; SK — Slovensko; UK — Spojené kralovstvi

Zdroj: Eurostat

Autori kapitoly: Ing. Jifi Jedlicka, Mgr. Ivo Dostal (Centrum dopravniho vyzkumu, v. V. i.)
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[I.E ENERGETICKA NAROCNOST HDP

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Indikator energetické narocnosti HDP ukazuje, s jakou efektivitou je socioekonomicky
systém schopen transformovat primarni energetické zdroje na ekonomicky vykon. Jedna
se o0 indikator svystupem vyjadfenym v pomérovych jednotkach. S poklesem
energetické naroCnosti vSeobecné souvisi zavadéni novych technologii, inovace
a uspory, prechod ekonomiky ztézkého primyslu na lehky pramysl a sluzby
a ekonomické oziveni. Rust byva spojen s plytvdnim, zastaravajicimi technologiemi,
hospodaiskym utlumem &i exportem sekundarnich energii.

2. Metodika vypoctu indikatoru

Energeticka naroc¢nost je vyjadfena podilem spotfeby primarnich energetickych zdroju
a hrubého domaciho produktu. Primarni energetické zdroje zahrnuji domaci vytéZzena
paliva, vodni a vétrnou elektfinu, primarni teplo zjaderného paliva, saldo dovozu
a vyvozu a zménu stavu zasob paliv a energie a jsou vyjadfené v gigajoulech (vice viz
indikator II.F).

Hruby domaci produkt (HDP) je makroagregatem, ktery vyjadiuje celkovou trzni hodnotu
kone¢nych statk(l a sluzeb vytvofenych za dané obdobi na urcitém Gzemi. HDP byva
Casto povazovan za ukazatel materialni zZivotni urovné obyvatel a v absolutni hodnoté
ukazuje na velikost ekonomiky (vice viz kapitoly II.LA a I1ll.A). HDP daného roku se
vyjadfuje v béZnych cenach daného roku. V meziro€nim srovnani se HDP vztahuje ke
stalym cenam jednoho arbitrarné zvoleného roku. K vypoc¢tu tohoto indikatoru byl pouZzit
HDP ve stalych cenach roku 2010. V mezinarodnim srovnani se nejCastéji pouziva
normalizované srovnani HDP na osobu, pfevadéné na jednotnou ménu bud sménnym
kurzem, nebo paritou kupni sily.

Zdrojem dat pro tento indikator je Cesky statisticky Ufad. Mezinarodni data pochazi
z databazi OECD.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Za sledované obdobi poklesla energeticka naroc¢nost HDP z plvodnich 0,66 GJ / tis. K&
v roce 1995 na kone¢nych 0,44 GJ / tis. KE v roce 2013, coz je pokles 0 33 %. Primérny
pokles energetické naro€nosti za obdobi 1995-2013 je cca 1,8 procentniho bodu ro¢né.
Dlouhodobym trendem tohoto indikatoru je setrvaly pokles, nicméné rychlost tohoto
poklesu se v poslednich letech snizuje.

Na indikatoru se v asoveé fadé projevily vykyvy typu ekonomické krize nebo spusténi JE
Temelin. V poslednich letech se na stagnaci tohoto indikatoru projevoval maly nebo
zadny ekonomicky rust narodniho hospodarstvi a pouze mirné klesajici spotfeba PEZ.
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Graf I.LE.1: Energeticka naro¢nost HDP, CR, 19952013
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b) Mezinarodni srovnani

V mezinarodnim srovnani mezi zemémi EU zaujima Ceska republika jedno z nejhorsich
mist. Energeticka naroénost HDP CR je cca o polovinu vy3s$i, nez je prmér v EU
(v grafu Il.LE.2 odpovida priméru EU15 zhruba hodnota pro Némecko). Ve srovnani
spotfeby energie na osobu (viz indikator 1I.F) se CR pohybuje okolo evropského
praméru. Proto je mozno usuzovat, zZe tyto vysoké hodnoty energetické naro¢nosti HDP
jsou zplsobeny spie niz§im vykonem a strukturou ekonomiky CR neZ energetikou.
Presto toto srovnani ukazuje, jaké rezervy ma CR ve snizovani tohoto indikatoru.
Kupfikladu Slovensko pfedehnalo CR v jeho snizovani jiZ v roce 2007.

Ve Statni energetické koncepci z roku 2004 byl tento indikator sledovanym cilovym
indikatorem, v aktualizované verzi z letoSniho roku (tzv. ASEK 2015) je tento indikator
nahrazen indikatorem energeticka naro¢nost tvorby hrubé pfidané hodnoty, ktery neni se
souCasnym pojetim indikatoru v této zpravé ani se standardnim méfenim energeticke
naro¢nosti v mezinarodnich srovnanich zcela kompatibilni. V letoSnim a v pfistim roce
bude dochazet k aktualizaci Strategického rdmce udrzitelného rozvoje, pfi které bude
nutné tyto zmény metriky energetické naro¢nosti reflektovat.

Ceskéa republika ma také platny Narodni akéni plan energetické uginnosti. Ten ale cili
zejména na energetické Uspory a energetickou naro¢nost HDP jako indikator také
neuvazuje. Vnitrostatni orientaéni cil tohoto planu je cca 48 PJ (petajoule — 10% J)
novych uspor v konecné spotifebé energie rocné. Do roku 2020 tento kumulovany cil
odpovida hodnoté cca 190 PJ. Jiz zmifiovand ASEK stanovuje cil pro Uspory tim, Ze cili
na kone¢nou spotfebu energie, ktera by v roce 2020 méla byt 1060 PJ.
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Graf Il.E.2: Energeticka naroénost HDP, mezinarodni srovnani, 2013
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Zdroj: OECD (2015),(data z 28. srpna 2015)

Autor kapitoly: Mgr. Miroslav Havranek (Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro otazky
Zivotniho prostredi)
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[I.F SPOTREBA PRIMARNICH ENERGETICKYCH ZDROJU

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Indikator spotfeba primarnich energetickych zdroji (PEZ) ukazuje celkovy vstup energie,
ktery je tfeba kzabezpeleni chodu spoleCnosti. Velikost PEZ nam dava
zprostfedkovanou informaci o zatézi, kterou spoleCnost vyviji na geobiosféru pfi
ziskavani této energie, a zaroven velikost PEZ obsahuje informaci o potencialu pusobit
zmény v zivotnim prostfedi. Absolutni rast (celkova velikost) tohoto indikatoru je
spojovan s ekonomickym rozvojem a s rlstem spotfeby. Relativni rist (na jednotku
vykonu) pak mlze znamenat snizovani konkurenceschopnosti, plytvani pfi spotfebé
a vySSi ztraty pfi energetickych konverzich (vice viz indikator energeticka naro¢nost
HDP). Absolutni velikost zavisi na mnoha faktorech, jakymi jsou napfiklad klimatické
podminky, struktura palivového mixu, velikost populace, struktura pramyslu
a ekonomicka vykonnost hodnoceného Uzemi.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Metodicky je spotfeba PEZ jednou ze tfi Casti energetické bilance (dale do energetické
bilance patfi energetické procesy a konecna spotfeba energie). Indikator je sestaven
jako domaci tézba vSech energetickych surovin plus jejich dovozy a minus jejich vyvozy.
Bilanci dale vyvazuje polozka skladovych zasob a jejich transferu. Energetické zdroje
jsou déleny na plynné, kapalné a tuhé a primarni elektfinu a teplo.

Do tuhych PEZ spada zejména uhli, kapalné PEZ tvofi ropa a jeji derivaty a plynné PEZ
jsou tvofeny predevsSim zemnim plynem. Primarni teplo je energie vyrobena jadernymi
reaktory. Do této kategorie jesté spada energie ztepelnych Cerpadel a solarniho
vytapéni. Primarni elektfina je energie zvodnich elektraren, vétrnych a solarnich
elektraren. Z dlivodu zachovani kontinuity ¢asové fady jsou obnovitelné zdroje shrnuty
do jednotné kategorie OZE (obnovitelné zdroje energie), ktera zahrnuje energii
Z biomasy a biopaliv a geotermalni energii. Nezahrnuje energii z vodnich, fotovoltaickych
a vétrnych elektraren, ktera je vykazovana v kategorii primarni elektfina.

Datovy zdroj pro tento indikator tvofi na Urovni Ceské republiky energeticka bilance
zpracovavana Ceskym statistickym Gfadem, nicméné tento indikator pouziva data ze
statistického zjistovani MPO, kvuli lepSimu zahrnuti OZE. Na mezinarodni Urovni je
zdrojem dat OECD, respektive jeji soucast — Mezinarodni energeticka agentura.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Spotieba PEZ v CR od roku 1996 aZ do roku 1999 klesala tempem 3,8 % roéné. Naopak
od roku 2000 do roku 2005 dochazelo k primérnému roénimu rdstu okolo 2,5 %. Jen
v roce 2003 byly PEZ plnym provozem JE Temelin skokem zvySeny o 5,4 %. Od roku
2005 do roku 2013 dochazelo k mirnému poklesu tak, ze v roce 2013 bylo dosazeno
zhruba urovné roku 1995. Vyznamny pokles v dusledku ekonomické krize je vidét v roce
2008. V poslednich letech je viditelny pokles zastoupeni tuhych paliv (zejména uhli),
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za kterym stoji Uspory energie v domacnostech nebo pfechod na OZE a zemni plyn
u nékterych pramyslovych provoz( a domacnosti.

Graf II.F.1: Primarni energetické zdroje, CR, 1995-2013"°
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Zdroj: Ministerstvo priimyslu a obchodu CR, Cesky statisticky urad

Cile pro indikator primarnich energetickych zdroji vychazely ze Statni energetické
koncepce (SEK) schvéalené v roce 2004. Soucasna aktualizovana SEK (ASEK) jiz tento
cil v této podobé nezahrnuje. ASEK stanovuje do roku 2040 tzv. koridory mixu PEZ,
které jsou pro primarni teplo od 449 do 610 PJ, od 171 do 319 PJ pro tuha paliva,
od 318 do 464 PJ pro plynna paliva, od 220 do 319 PJ pro kapalna paliva a od 269
do 410 PJ pro obnovitelné a druhotné zdroje.

b) Mezinarodni srovnani

Mezinarodni srovnani PEZ je provedeno na osobu v dané zemi. Tim se normalizuje
ruzna velikost populaci v jednotlivych zemich. K mezinarodnimu hodnoceni je nutno vzit
v potaz klimatické podminky v dané zemi, zejména pak délku topné sezony. V pfipadé
mezinarodniho srovnani se Ceska republika nachazi zhruba na urovni EU a praméru
OECD. Vyrazné vySsi je spotfeba ve srovnani s ostatnimi zemémi visegradské Ctyrky.

10
Data za rok 2013 jsou pfedbé&zna.
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Graf Il.F.2: Spotieba primarnich energetickych zdroji, mezinarodni srovnani, 2013
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Zdroj: OECD (2015)Taxing Energy Use

Autor kapitoly: Mgr. Miroslav Havranek (Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro otazky
Zivotniho prostredi)
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[1.G PODIL ENERGIE Z OBNOVITELNYCH ZDROJU

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Lidska spole¢nost ziskava energii pro své fungovani z rlznych zdrojid. Obnovitelné
zdroje energie jsou zajimavé jednak z duvodu nevyc&erpatelnosti danych zdroji (pokud
neni prekro¢ena obnovovaci kapacita), ale také proto, ze jejich vyuzivani je ve vétSiné
pfipadd spojeno s nizsi environmentalni zatézi nez v pfipadé zdrojd neobnovitelnych.
Konecné vyuziti obnovitelnych zdroju zavisi zejména na jejich potencialu v dané zemi Ci
lokalité. Potencial je vétSinou vazan na klimaticko-geografické podminky, ale dllezita je
také technologicka uroven, ktera umoziuje potencial nasledné vyuzivat.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Obnovitelné zdroje energie (OZE) jsou definovany zakonem 165/2012 Sbh. jako
,obnovitelné nefosilni pFirodni zdroje energie, jimiz jsou energie vétru, energie
slune¢niho zareni, geotermalni energie, energie vody, energie puady, energie vzduchu,
energie biomasy, energie skladkového plynu, energie kalového plynu a energie
bioplynu“. Jadern& energie neni povaZzovana za obnovitelny zdroj, i kdyZ se také jedna
o nefosilni pfirodni zdroj. Pro ucely této zpravy se zaméfujeme pouze na obnovitelné
zdroje energie celkem, zatimco obnovitelné zdroje na vyrobu elektfiny, vykazované
v predchozich situaCnich zpravach, jsou zdivodu omezeného rozsahu kapitoly
vynechany.

Data pro tento indikator jsou kompilovana Ministerstvem priimyslu a obchodu CR
z udaji Energetického regulaéniho Ufadu (vodni a vétrné elektrarny), z energetickych
bilanci Ceského statistického Ufadu a z vysledkd vlastnich dotaznikovych $etfeni.
Indikator je v absolutni hodnoté prezentovan v PJ a v relativni hodnoté jako procento
obnovitelnych zdroj na primarnich energetickych zdrojich (viz indikator spotfeba
primarnich energetickych zdroja).
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3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikéatoru v CR

Graf 11.G.1: Obnovitelné zdroje energie, CR, 1995-2013
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Zdroj: Ministerstvo pramyslu a obchodu CR, Cesky statisticky trad, International Energy Agency (IEA)

Indikator podil energie z OZE je systematicky sledovan od roku 2003. Na uzemi Ceské
republiky je dlouhodobé a extenzivné vyuzivana zejména vodni energie a energie
z biomasy. Graf [I.G.1 ukazuje €asovou fadu od roku 1995 odhadnutou alespon
agregatné bez specifikace jednotlivych polozek (kromé& vodni energetiky). Kategorie
uvedené v grafu jsou agregaty jednotlivych podkategorii sledovanych MPO. Tuha
biomasa zahrnuje biomasu spélenou v domacnostech i mimo domacnosti, biologicky
rozlozitelnou €ast primyslovych a komunalnich odpadl a alternativni paliva. Kapalna
biomasa je tvofena kategorii kapalnych paliv a bioaditiv do paliv. Plynna biomasa je
tvofena bioplynem z bioplynovych stanic, skladek a Cistiren odpadnich vod. Energii vody
je rozuména elektfina vyrobena v malych a velkych vodnich elektrarnach. Energie
prostfedi zahrnuje energii vyprodukovanou geotermalnimi instalacemi. Sluneéni energie
zahrnuje energii vyrobenou fotovoltaickymi instalacemi i termosolarnimi instalacemi.

Z celkoveho rozdéleni v roce 2013 je vidét, Ze nejvétsi roli hraje biomasa. V roce 2003
doséhly OZE 3,5 % z celkové spotfeby prvotnich zdrojd. V roce 2013 jiz tento podil
dosahl témér 9 %. V poslednich letech se na ristu tohoto indikatoru projevuje tzv.
solarni boom i obrovsky nartst produkce bioplynu z bioplynovych stanic, poté co
garantované vykupni ceny nastartovaly masivni narust téchto typu OZE. Dlouhodoby cil
Aktualizované statni energetické koncepce do roku 2030 je doséhnout produkce 17-22
% primarnich energetickych zdroju (coz odpovida zhruba 270-410 PJ) z obnovitelnych
zdroju. Ke splnéni tohoto cile je nutno dosahnout témér zdvojnasobeni celkové
produkce OZE.
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b) Mezinarodni srovnani

Mezinarodni srovnani tohoto indikatoru muze byt problematické. Kategorie zahrnuté
do indikatoru nemusi byt totiz v jednotlivych narodnich statech vzdy totozné. Prfikladem
muze byt energie z biomasy uzitd v doméacnostech, ktera se ve statistikdch Ministerstva
pramyslu a obchodu CR objevuje, ale mezinarodn& neni pFili§ sledovana. Dal$im
pfrikladem muGze byt energie ze spalovani odpadl — v naSich podminkach je uvazovana
energie pouze z biologicky rozlozitelné ¢asti odpadu, ale v zahrani€¢i mohou byt do této
kategorie zahrnuty veSkeré odpady.

Graf 11.G.2: Podil obnovitelnych zdrojii na PEZ, mezinarodni srovnani, 2012
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Zdroj: OECD (2015), Renewable energy (indicator).

PFes ur&itou miru nejistoty v tomto srovnani je zfetelné vidét, e Ceska republika je na
tom v porovnani se staty EU relativné Spatné. Némecko, Madarsko, Polsko a Slovensko,
zemé, které maji do uréité miry podobné geografické a klimatické podminky jako CR,
jsou na tom lépe. Evropska unie chce jako celek do roku 2020 dosahnout toho, aby 20
% prvotnich energetickych zdroji bylo pokryto zdroji obnovitelnymi. Sou€asny stav,
viditelny z grafu 11.G.1, ukazuje, Ze zatim téchto hodnot dosahuji pouze severské staty a
Portugalsko. NejlidnatéjSi evropské zemé, které nesou nejvétdi podil na celkové
spotfebé& energie v Evropé (Italie, Francie, Velka Britanie, Némecko a Polsko), se
pohybuji v rozmezi 4-15 %.

Autor kapitoly: Mgr. Miroslav Havranek (Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro otazky
Zivotniho prostredi)
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[I.H MATERIALOVA SPOTREBA

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Materialova spotieba je povazovana za vhodny indikator zatéZe Zivotniho prostfedi,
protoze s Cerpanim surovin a jejich zpracovanim je spojena fada kli€ovych
environmentalnich problémud (napf. strukturalni zmény v krajiné spojené s tézbou,
shizovani biodiverzity spojené s produkci biomasy, globalni zména klimatu a acidifikace
v disledku spalovani fosilnich paliv, eutrofizace v disledku nadmérného uzivani
primyslovych hnojiv, zvySovani odpadnich tokl v disledku zvySeného materidlového
vstupu do ekonomiky atd.). Vztahnutim indikatoru spotfeby materiald k HDP dostaneme
informaci o efektivité, s jakou jsou materialy vstupujici do ekonomického systému
preménovany na ekonomicky vystup. Tento indikator je nazyvan materialova narocnost.
S poklesem materialové naroCnosti dochazi k poklesu zatéZze Zivotniho prostredi
na jednotku HDP a k zvySovani konkurenceschopnosti v disledku snizovani vyrobnich
nakladu ze strany nakupu surovin a dalSich materialt potfebnych na vyrobu.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Materidlova spotfeba je sledovana jako indikator domaci materialova spotfeba (domestic
material consumption — DMC), ktery je sestavovan dle metodiky Eurostatu pro vypocet
indikatord materialovych tok(. Domaci materidlova spotieba je sumou fyzického
mnozstvi vytéZzenych surovin (energetickych nerostnych surovin, rud, nerudnich surovin
a stavebnich surovin) a vyprodukované biomasy (zemédélska sklizeh, t&Zba dfeva,
pastva atd.), které byly ziskany na Uzemi daného statu. K témto materialim jsou dale
priitany veskeré dovozy a odelitany od nich veSkeré vyvozy (dovozy a vyvozy
nerostnych surovin, biomasy, polotovarli a vyrobkd konecné spotieby). Domaci
materialova spotfeba je vyjadfovana v milionech tun, vtunach na osobu ¢i formou
indexu. Materialova naro¢nost se vypocte jako podil domaci materialové spotfeby a HDP
ve stalych cenach. Materialova naro¢nost je prezentovana v kg na 1000 K& HDP nebo
jako index. Zdrojem dat pro tento indikator je Cesky statisticky Grad.
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3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Graf Il.LH.1: DMC, HDP a materialova naroénost, CR, 1990-2013
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Poznamka: HDP ve stalych cenach roku 2010

Zdroj: Cesky statisticky Grad

Z grafu Il.LH.1 je patrné, Ze za celé sledované obdobi poklesla doméci materiadlova
spotfeba v CR (8ervena linie) o 48 %, a to z 296 mil. tun v roce 1990 na 155 mil. tun
vroce 2013. DosSlo tedy ke sniZzeni environmentalni zatéZe spojené se spotfebou
materialt. K poklesu dochazelo zejména do roku 2002, poté materidlova spotieba rostla
az do roku 2007, kdy opét zacala klesat. Vyvoj DMC od roku 2002 je mozné pficitat
nejprve silnému hospodarskému rastu, ktery si vyzadal vétSi spotfebu material(i, a poté
hospodaiské krizi, ktera znamenala pokles ekonomické vykonnosti a materialové
spotfeby. Materialova narocnost (zelena linie) s vyjimkou nékolika let setrvale klesala.
Za celé sledované obdobi doSlo k oddéleni kfivek zatéze zivotniho prostfedi (Cervena
linie) a ekonomické vykonnosti (modra linie), od roku 1994 se vSak Casto jednalo pouze

e

kfivek, kdy bude dochazet k poklesu materialové spotfeby a naristu HDP.
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Graf I.H.2: DMC v élenéni podle skupin materiald, CR, 2002, 2013

2000 m Rostlinna biomasa uréena na vyzivu 2013
M Rostlinnd a Zivocisna krmiva

m Dfevo a vyrobky ze dieva

B Stavebni nerostné suroviny

® Primyslové nerostné suroviny
® Rudy a vyrobky z kova

= Uhli a koks

W Ropa a oleje

Zemni plyn

m Ostatni

Poznamka: Polozka ostatni zahrnuje Zivoc¢iSnou biomasu uréenou k vyZivé, ostatni biomasu a ostatni fosilni
paliva a produkty

Zdroj: Cesky statisticky trad

Zménu ve struktufe domaci materialové spotfeby mezi roky 2002 a 2013 ilustruje graf
[I.H.2. Mezi roky 2002 a 2013 doSlo k poklesu podilu obnovitelnych materiall na DMC
(skupiny rostlinna biomasa, krmiva, dfevo a vyrobky ze dfeva a mala Cast polozky
ostatni) celkem z cca 15 % na cca 13 %. Vzhledem k tomu, Ze je na mezinarodni drovni
obecné pfijimano, Zze by udrzitelna spotfeba materiald méla byt do jisté miry zajisténa
prostfednictvim obnovitelnych zdroju, je takovy vyrazny pokles mozné hodnotit
negativné. Pozitivni je pokles podilu uhli, které patfi k nejSpinavéjSim fosilnim palivim,
a narust podilu zemniho plynu, ktery patfi k CistSim fosilnim zdrojum energie. Negativni
je naopak narlst rud a vyrobkud z rud, s kterymi jsou spojeny vyrazné dopady na Zivotni
prostfedi a lidské zdravi, a mirny narlst podilu ropy, jejiz spotfeba je spojena
s vyraznymi emisemi CO; (pfedevsim z dopravy). Mimoto doSlo mezi roky 2002 a 2013
k narustu podilu stavebnich nerostnych surovin a primyslovych nerostnych surovin.
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b) Mezinarodni srovnani

Graf II.H.3: DMC a materialova naro¢nost, mezinarodni srovnani, 2013
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Zdroj: Eurostat

DMC na osobu v Ceské republice je o cca 10 % vy3si, nez je pramér EU28 (graf I.H.3).
Relativné vysoka hodnota DMC v Ceské republice je dana vysokou spotiebou fosilnich
paliv a primérnou spotfebou nerostnych surovin. Naopak spotfeba biomasy je v CR
relativné nizka. Vysokou spotfebu fosilnich paliv je mozné pficist vysokému podilu
tuhych paliv na primarni energetické zakladné a stale pomérné vysoké energetické
naroénosti. Materialova naroénost v CR je o cca 33 % vy3Si, nez je pramér EU28. Vyssi
materidlovou naroénost nez Ceska republika maji nékteré dal$i nové zemé EU, a to
zejména Rumunsko, Estonsko, Bulharsko, LotySsko a Polsko. Ze zemi EU15
zaznamenaly vy$$i materialovou naroénost nez CR Finsko a Irsko. Nepfiznivé postaveni
novych zemi EU je dano tim, Ze zatimco hodnota jejich DMC na osobu je Casto
srovnatelna se zemémi EU15, jejich HDP na osobu byva vyrazné nizsi.

Autor kapitoly: Mgr. Jan Kovanda, PhD. (Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro otazky
Zivotniho prostredi)
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[1. ODBERY POVRCHOVYCH A PODZEMNICH VOD PODLE SEKTORU

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Evidence aktualnich, eventualné i budoucich pozadavkd na vodu ze znamych vodnich
zdroju je nezbytnou podminkou pro hospodareni s vodou. Odbér vod by mél respektovat
pozadavky na uzivani vod a dobry stav a ekologické limity vodnich utvara tak, aby
nadmérnym vyuzivanim nedochazelo k poskozovani téchto zdroju ani pfilehlych vodnich
ekosystému. Cilem statni politiky Zzivotniho prostfedi v navaznosti ha Ramcovou
smérnici Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES o vodni politice je tedy sniZovani
nadmérnych odbérl vody. DalSi snizeni odbéri vod je mozné omezenim Uniku
z vodovodni sité, Setfenim vodou ve vefejném sektoru a zlepSenim pouzivané
technologie.

Odbéry presahujici mnozstvi 6 000 m® za rok, resp. 500 m*® za mésic jsou dle vodniho
zakona zpoplatnény a trzby z téchto odbérl jsou pak zakladem financovani vodniho
hospodafstvi v CR. PFijemci poplatk(l za odbé&ry podzemni vody jsou SFZP a kraje.
Pfijemci plateb za odbéry povrchové vody jsou statni podniky Povodi a slouzi k uhradé
nakladd na spravu vodnich tokd a spravu povodi. Cena povrchové vody podléha
regulaci formou vécného usmérfiovani podle zakona ¢. 526/1990 Sb., o cenach,
a pravidlim stanovenym rozhodnutimi Ministerstva financi CR o regulaci cen,
tj. pfisluSnymi vyméry, kterymi se vydava seznam zbozi s regulovanymi cenami, jeZ jsou
uvefejiovany v Cenovém véstniku. Odbéry vod v CR dlouhodobé& klesaji, a tak
primérna cena povrchové vody neustale roste.

2. Definice indikéatoru, zdrojova data

Sledovani udaju o odbérech podzemni a povrchové vody je upraveno vyhlaskou
€. 431/2001 Sb., o obsahu vodni bilance, zplisobu jejiho sestaveni a Gdajich pro vodni
bilanci. Na zakladé § 10 této vyhlasky jsou ohlaSovany a evidovany odbéry vod
presahujici 6 000 m® za rok, resp. 500 m® za mésic. Jsou rozliSovany odbéry vody pro
vefejné vodovody, zemédélstvi, primysl vcetné dobyvani, energetiku a ostatni.
Sledovani odbérd vody podle jednotlivych sektortl probiha jiz od roku 1980.

Podkladem pro zjistovani udajd v CR jsou hlaseni jednotlivych spravci povodi
predavana vzdy do 31.3. kazdého roku Ceskému statistickému ufadu. Udaje byly
doroku 2007 &lenény pouze podle klasifikace OKEC (Odvétvova klasifikace
ekonomickych ¢innosti, CSU, Praha 1998), rok 2008 byl prestupny a od roku 2009 je jiz
vyuzivana pouze kategorizace NACE (neuplna zkratka z francouzského oznaceni
Nomenclature statistique des activités économiques dans la Communauté européenne;
tabulka 11.1.1). Vzhledem ke sjednoceni udaji nejsou do odbéri povrchovych vod
zahrnuty pfevody vody a vody odebrané pro rybni¢ni soustavy. Data pro ostatni staty
byla ziskana z vefejné dostupné databaze evropského statistického ufadu Eurostat.

Tabulka IL1.1: Clenéni uzivateld do jednotlivych skupin dle klasifikace NACE

Shromazdovani, Uprava a rozvod vody NACE 36

Cinnosti souvisejici s odpadnimi vodami NACE 37

80



Zemédélstvi, lesnictvi a rybarstvi NACE 01-03
Vyroba a rozvod elektfiny, plynu, tepla a klimatizovaného vzduchu NACE 35

Pramysl (v€etné dobyvani nerostnych surovin — bez energetiky) NACE 05-33
Ostatni (vCetné stavebnictvi) NACE 38-96
Celkem (bez rybnikl a pfevodu) NACE 01-96

Zdroj: Cesky statisticky turad
3. Hodnoceni indikatoru

a) Vyvoj indikéatoru v CR

Graf 11.1.1: Odbéry povrchovych vod, CR, 1980-2014
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Zdroj: Ministerstvo zemédéistvi CR, s. p. Povodi, Vyzkumny Ustav vodohospodarsky T. G. M., V. V. i.

Po roce 1990 nastal v dusledku napravy hodnotovych vztahl za poskytované
vodohospodarské sluzby a dale téZ zménou struktury primyslové a zemédeélské vyroby
vyznamny pokles vyuzivani vodnich zdroji ve vSech oblastech uzivani vody (graf I1.1.1).
Vroce 2014 je tak odebirdno pouze 46,2 % mnoZzstvi vod odebiraného roku 1990.
Nejvyrazngjsi pokles zaznamenala poloZka ostatni, z hodnoty 53,7 mil. m® v roce 1990
na 7,7 mil. m® v roce 2014, tj. na pouhych 14,3 %. Viyrazny pokles nastal rovnéz ve sféfe
pramyslu, a to z 830,1 mil. m® v roce 1990 na 225,8 mil. m® v roce 2014, tj. na 27,2 %
mnozstvi roku 1990. Obdobné vyrazné sniZzeni je mozZné zaznamenat u sektoru
zemédélstvi. Odbér poklesl z 97,2 mil. m® na 35,2 mil. m®, tj. na 36,2 %. SniZzené odbéry
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v8ak neznamenaji, Zze by doSlo k nizS§imu antropogennimu ovlivnéni vodnich zdroju.
Napfiklad u energetiky naopak vzrostla tzv. nenavratna spotfeba (rozdil mezi odbé&rem
a vypousténim — zpusobeny predevSim vyparem na chladicich vézich tepelnych
a jadernych elektraren) ze 118,7 mil. m® v roce 1990 na 123,2 mil. m® v roce 2014.

Graf I1.1.2: Odbéry podzemnich vod, CR, 1980-2014

600

500 \‘,
1 \\
400
—~ )
) \N
£ \\
£
s 300
4
N
o
f=
£
200
100
‘J ‘J 7‘_L‘_"__"__"___,“_\_\_\_\J R A A SRS URV AU RO
O R R A A e R R e e B e e e e e e B e e e e i R A
o o o (v} < 0 © ~ 0 o O — N M < Yo} © ~ o O o - N M < n ©o ~ © (=2} o — o (3¢} <
W O o Q W o o [ee] 0 W O D D D O D D D D D o o O O O o o O O o Pl o P -
o O O o O O O (o2} o O O o o O O O (o] o O O o o O O O o o O O o o O O O o
— - - - — — — — — — — — - - — — — — — — N N N N N N N N N N N N N N ~N
—— Energetika —x==Ostatni (v&. stavebnictvi) Pramysl (v&. dobyvani) Zemédélstvi === \/0dovody pro vef. potf.

Zdroj: Ministerstvo zemédélstvi CR, s. p. Povodi, Vyzkumny Ustav vodohospodarsky T. G. M., V. V. i.

Tempo snizovani odbérd podzemni vody dosahlo svého maxima v minulych obdobich
a nyni dochazi spiSe ke stagnaci. Ke zlomu trendu doSlo v roce 2006 (graf 11.1.2).

Z hlediska celkovych odbérli vody vyrazné prevazuji odbéry povrchové vody nad odbéry
podzemnich vod. Nejvétsi podil odbérd vody na celkovych odbérech nalezel v roce 2014
energetice (43,2 %) a vodovodim pro vefejnou potiebu (36,5 %). Nevyznamné byly
odbéry v zemédélstvi véetné zavlah a v sektoru ostatni véetné stavebnictvi. Struktura
odbér povrchovych a podzemnich vod se znac¢né liSi, a to pfedevsSim kvuli potfebné
kvalit¢ odebiranych vod. Odbéry z povrchovych vod jsou obecné nejvétsi pro
energeticky sektor (v roce 2014 cca 55,1 %), vétSina odbérd podzemnich vod (v roce
2014 cca 81 %) je naopak pro vodarenské ucely.
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a) Mezinarodni srovnani

Graf I.1.3: Odbéry vody na obyvatele, mezinarodni srovnani, 2012
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Zdroj: Eurostat

S ohledem na rGzné evidence a zjiStovani udaju celkovych odbért vody dle sektorl je
mezinarodni srovnani pro dany indikator velmi obtizné. Graf II.1.3 zobrazuje celkové
odbéry vody vybranych statd v pfepoCtu na obyvatele v roce 2012. Rozdilné hodnoty
v mnozstvi odebrané vody jsou zpusobeny ruznymi faktory. VétSi hodnoty vykazuji

predevsim staty, které vyuzivaji vodu pro zemédélskou produkci.

Autor kapitoly: Ing. Eva Fousové (Ministerstvo zemédélstvi CR)
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[1.J NAKLADANI S ODPADY PODLE HLAVNIiCH ZPUSOBU NAKLADANI

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Stejné jako ostatni ¢lenské zemé& EU se i Ceska republika fidi hierarchii nakladani
s odpady, kdy se upfednostriuje materialové a energetické vyuziti odpadu pred jejich
odstrafiovanim. Vyuzitim odpadd se da predchazet narustajici potfebé vyuzivani
nerostnych surovin, vzacnych kovu apod., coz pfispiva k oddaleni vyc€erpani zasob
nerostnych surovin. NaroC¢nost ekonomického systému na materialy je komplexnim
indikatorem zatéze zivotniho prostredi.

2. Definice indikéatoru, zdrojova data

Indikator umozniuje sledovat a posuzovat trend ve vyvoji hlavnich zplsobu nakladani
s odpady, kterym se dle zakona ¢&. 185/2001 Sb., o odpadech, (dale jen zakon
0 odpadech) rozumi shromazdovani, sbér, vykup, pfeprava, doprava, skladovani,
Uprava, vyuZiti a odstranéni odpadd. Pro zakladni orientaci se véak v CR pouzivaiji tfi
souhrnné dil&i kategorie'!, a to odstrariovani odpadid (oznagené kédy D), materialové
a energetické vyuzivani odpadl (oznacené kody R a vybranymi kédy N).

Zakladnim zdrojem dat je Informacni systém odpadového hospodarstvi (dale jen ISOH),
ve kterém se shromaZzduji udaje na zakladé zadkona o odpadech a jeho provadécich
pravnich predpisd. Tyto legislativni predpisy Ceské republiky implementuji smérnici
Evropského parlamentu a Rady €. 2008/98/ES ze dne 19. listopadu 2008 o odpadech
a o zruseni nékterych smérnic. ISOH zfizuje Ministerstvo Zivotniho prostfedi CR, mezi
roky 2002 a 2006 jej provozoval Vyzkumny Ustav vodohospodarsky T. G. Masaryka,
vefejna vyzkumna instituce — Centrum pro hospodareni s odpady (CeHO), od roku 2007
jej spravuje CENIA, Ceska informacni agentura Zivotniho prostfedi. V databazi ISOH se

11

R1 - Vyuziti odpadu zpisobem obdobnym jako paliva nebo jinym zplsobem k vyrobé energie, R2
— Ziskani/regenerace rozpoustédel, R3 — Ziskani/regenerace organickych latek, které se nepouzivaji jako
rozpoustédla (véetné biologickych procesi mimo kompostovani a biologickou dekontaminaci), R4 —
Recyklace/znovuziskani kovl a kovovych slouéenin, R5 — Recyklace/znovuziskani ostatnich anorganickych
materialll, R6 — Regenerace kyselin a zasad, R7 — Obnova latek pouzivanych ke snizovani znecisténi, R8 —
Ziskani slozek katalyzatord, R9 — Rafinace pouzitych oleji nebo jiny zpusob opétného pouziti oleji, R10 —
Aplikace do pudy, ktera je pfinosem pro zemédélstvi nebo zlepSuje ekologii, R11 — Vyuziti odpadu, které
vznikly aplikaci nékterého z postupli uvedenych pod oznaéenim R1 aZz R10, R12 — Pfeduprava odpadu k
aplikaci nékterého z postupll uvedenych pod oznaéenim R1 az R11, N1 — Vyuziti odpad( na terénni Upravy
apod., N2 — Piedani kald COV k pouziti na zemédélské pidé, N8 — Predani (dild, odpadd) pro opétovné
pouziti, N10 — Prodej odpadu jako suroviny (druhotné suroviny), N11 — VyuZiti odpadu na rekultivace
skladek, N12 — Ukladani odpadi jako technologického materialu na zajisténi skladky, N13 — Kompostovani,
N15 — Protektorovani pneumatik, D1 — Ukladani v arovni nebo pod drovni terénu (skladkovani), D2 — Uprava
pudnimi procesy (napf. biologicky rozklad kapalnych odpadu ¢i kald v pidé apod.), D3 — Hlubinna injektaz,
D4 — Ukladani do povrchovych nadrzi, D5 — Ukladani do specialné technicky provedenych skladek, D8 —
Biologicka uprava jinde v této pfiloze nespecifikovana, jejimz koneénym produktem jsou slouceniny nebo
smési, které se odstrafiuji nékterym z postupl uvedenych pod oznaéenim D1 az D12, D9 — Fyzikalné-
chemicka uUprava jinde v této pfiloze nespecifikovana, jejimz koneénym produktem jsou slouceniny nebo
smési, které se odstranuji nékterym z postupu uvedenych pod oznacenim D1 az D12 (napf. odpafovani,
suSeni, kalcinace), D10 — Spalovani na pevniné, D12 — Konec¢né &i trvalé ulozeni.
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provadi vypocCet indikatord, ktery se Fidi platnou metodikou pro zpracovani
matematického vyjadfeni soustavy indikatorti pro dany rok™?.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Plan odpadového hospodaistvi CR stanovuje v souladu s principy udrZitelného rozvoje
cile a opatfeni pro nakladani s odpady na GUzemi CR. Jednim z hlavnich cilQ je zvySeni
vyuzivani odpadu s upfednostnénim recyklace, a to na 55 % ze vSech vyprodukovanych
odpadu do roku 2012, a snizeni hmotnostniho podilu odpadl ukladanych na skladky
0 20 % do roku 2010 ve srovnani s rokem 2000.

Vyvoj nakladani s odpady, pfedevS§im diky rozvoji technologii zvySujicich efektivitu
nakladani s odpady, sméfuje k neustalému zvySovani podilu vyuzivani odpadu oproti
odstrafiovani odpadu, které ma od roku 2002 pozvolna sestupnou tendenci (viz graf
[1.J.1). Dlouhodobé je nejcastéjSim zplsobem odstrariovani odpadd ukladani v arovni
nebo pod drovni terénu (skladkovani, kéd nakladani D1). V roce 2013 bylo odstranéno
okolo 3,57 mil. tun odpadl, coz ¢ini 11,65 % z celkové produkce odpadu (30 620
616 tun).

Ve vyvoji materialového vyuzivani vSech vyprodukovanych odpadi sledujeme od roku
2002 pozitivni trend. V roce 2013 bylo materialové vyuzito cca 23,31 mil. tun odpadd,
coz predstavuje asi 76,13 % z celkové produkce odpadl, pfiemz jsou do tohoto
ukazatele zapoclteny kromé materidlové vyuzivanych odpadl (kédy nakladani R2 az
R12) i nékteré vybrané ostatni zplsoby nakladani, napf. ukladani odpadlt jako
technologického materialu na zajisténi skladky, prodej odpadu jako druhotné suroviny
nebo vyuziti odpadd na terénni Upravy apod. Materialové vyuzivani odpadl je tedy
nejCastéjSim zpusobem nakladani s odpady a jeho zvySeni je jednim z hlavnich cild
stanovenych Planem odpadového hospodafstvi CR, ktery se uz od roku 2003 dafi
uspésné plnit. Mezi nej¢astéjSi zplsoby materialového vyuziti odpadl patfi vyuziti
odpadu na terénni Upravy (N1) a recyklace anorganickych material( a kovl (R5 a R4).

12

Podle Matematického vyjadieni soustavy indikatord odpadového hospodarstvi, dostupného na
http://www.mzp.cz.
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Graf 11.J.1: Nakladani s odpady v CR dle vybranych zpusobt nakladani (tis. t),
2002-2013
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= Mnozstvi energeticky vyuzitych odpadl (R1)

= Mnozstvi materiadlové vyuzitych odpadu ( R2, R3, R4, R5, R6, R7, R8, R9, R10, R11, R12, N1, N2, N8,
N10, N11, N12, N13, N15)

= Mnozstvi odstranénych odpadt (D1, D5, D12, D3, D4, D10)

Poznamka: Zména metodiky zpracovani dat od roku 2009
Zdroj: CENIA (ISOH)
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b) Mezinarodni srovnani

Graf 11.J.2 vyjadfuje podil tfi zplsobl nakladani s odpady, mezi které patfi materialové
vyuzZivani, spalovani (v€etné energetického vyuzivani) a odstrafiovani odpadd.
V Clenskych statech EU27 bylo v prdméru materialové vyuZito 45,7 % odpadd,
energeticky vyuzito 6,0 % a zbylych 48,3 % odpadl bylo odstranéno. Mezi staty, které
odstranily vice neZ 85 % odpadti, patii Bulharsko, Rumunsko a Recko. Mezi staty, které
vyuzivaji vysoky podil odpadii, pati Belgie, Slovinsko, Italie, ale i Ceska republika®®.

Graf 11.J.2: Struktura nakladani s odpady, mezinarodni srovnéani (% z celkového
nakladani), 2012
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Zdroj: Eurostat

Autofi kapitoly: RNDr. Eva Horakova, Ing. Vaclava Vickova (CENIA, ¢eska informacni
agentura Zivotniho prostfedi)

13
Mezinarodni srovnani ma s ohledem na rdznou metodiku vypoétu v jednotlivych ¢lenskych statech

EU omezenou vypovidaci schopnost. Podkladova data pro Eurostat pofizuje Cesky statisticky Gfad;
odchylky dat mezi Ceskym statistickym ufadem a ISOH Ministerstva Zivotniho prostfedi CR jsou zplsobeny
odliSnou metodikou sbéru a zpracovani dat. Zdrojova data pro graf 11.J.2 jsou dostupna
na http://ec.europa.eu/eurostat/data/database, Database by themes — Environment and energy —
Environment — Waste — Waste generation and treatment — Treatment of waste.
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[1.K NEJVYSSi DOSAZENE VZDELANI

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Lidsky kapital kazdé zemé se hodnoti podle riznych kritérii, jednim z nich je i vzdélanost
obyvatelstva. Cim vzdé&lan&j$i obyvatelé jsou, tim celd spoleénost a ekonomika
disponuje kvalitn&jSimi lidskymi zdroji a je vice konkurenceschopna. Vzdélanost je tedy
jednim ze zakladnich faktor( ovliviujicich rozvoj spole¢nosti. Velice vyznamny je
zejména vyvoj vzdélanosti mladé generace nastupujici na trh prace. Vzdélangjsi lidé
maji daleko lepsi pozici na trhu prace, maji vétsi Sanci ziskat odpovidajici zaméstnani
a vysSi plat. Informace o vyvoji vzdélanosti obyvatelstva tedy patfi mezi zékladni
ukazatele charakterizujici kvalitu lidskych zdroji ve spole€nosti.

2. Definice indikéatoru, zdrojova data

Mira vzdélanosti obyvatel se méfi prostfednictvim podilu obyvatel s uritym stupném
vzdélani v celé populaci, pfipadné v jednotlivych vékovych kohortach. Konstrukce
ukazatele se Fidi metodikou stanovenou OECD a Eurostatem a nejvySSi dosazené
vzdélani se vykazuje podle kategorii Mezinarodni standardni klasifikace vzdélani
(ISCED 2011), které je vyuzivana nejen v mezinarodnich statistikach, od 1. 1. 2014 byla
Ceskym statistickym ufadem ustanovena jako narodni klasifikace drovni vzdé&lani (pro
obory vzdélani je stale vyuzivana klasifikace ISCED97).

Zakladnimi ukazateli charakterizujicimi vzdélanost obyvatel jsou podil obyvatel s vyS§Sim
sekundarnim vzdélanim, které je zakladem pro Uspé&s$ny vstup na trh prace, a podil
obyvatel s terciarnim vzdélanim®, které je zakladem schopnosti spoleénosti reagovat
na nové technologické inovace. Tyto ukazatele se obvykle pocitaji pro vékovou skupinu
25-64 let a pro mladsi skupiny obyvatel ve véku 20-24 let (ktefi je$t€ mohou byt
ve vzdélavacim procesu) a 25-34 let (ktefi obvykle maji jiz pocate¢ni vzdélavani
ukonéeno). VeSkeré udaje pro vypocet téchto ukazatell vychazeji z Labour Force
Survey (u nas vybérové Setfeni pracovnich sil realizované Ceskym statistickym Gfadem,
odkud prebira data i Eurostat), kam dodavaji jednotlivé zemé udaje z narodnich statistik.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Vzhledem k historickému vyvoji vzdélavaci soustavy v Ceské republice v oblasti
uénovského a stfedoskolského vzdélavani se Ceska republika tradiéné fadi mezi zemé
s vysokym podilem obyvatel s alespon vy$Sim sekundarnim vzdélanim. Svoji roli zde
hraje zejména odborné Skolstvi, i kdyZ po revoluci vzrostl i podil absolventl gymnazii,
tedy vSeobecného proudu stfedoskolského vzdélavani.

14

V mezinarodni klasifikaci vzdélani ISCED 2011 se jedna o Grovefi 3 a vy$si, v ramci Ceské
republiky se jedna o veskeré vzdélani od urovné stfedniho vzdélani vyse.
15

ISCED 2011 uroven 5-8, u nas vzdélani dosazené na konzervatofi, vy$$i odborné Skole a vysoké
Skole.
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Graf 11.K.1: Podil obyvatel s alespoii vysSim sekundarnim vzdélanim v jednotlivych
vékovych skupinach, CR, 1998-2014
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Zdroj: Eurostat

V Ceské republice se podil obyvatel s alespori vy$$im sekundarnim vzdélanim pohybuje
na urovni 93,2 % (ve vékové kategorii 25-64 let). Ve skupiné obyvatel ve véku 20-24 let
se pak jedna o 90,7 %, drobny pokles oproti pfedchazejicim rokim souvisi zejména se
zavedenim statnich maturit a také s trendem ,prodluzovani“ dochazky do stfedni Skoly
(zejména diky zméné oboru vzdélani v prabéhu stfedni Skoly). Jistou roli mize hrat
i migrace cizinc. Dale je nutné si uvédomit, Ze vtomto véku je$té ne vsSichni maji
vzdélani dokonené a Ze si v prub&hu Zivota stfedni Skolu dodélaji. O tom sveédci
i podstatné vySsi podil obyvatel s alespon vys$Sim sekundarnim vzdélanim ve véku 25—
34 let, jde jiz 0 94,6 %. Ve vékové kategorii 25—64letych doSlo k nejvy§Simu narustu
podilu obyvatel s alespor vy§§im sekundarnim vzdélanim (o 7,6 procentniho bodu mezi
roky 1998 a 2014), v poslednich letech se vSak tento narGst mirné zpomalil. V pfipadé
generace 25-34letych se jedna o relativné stabilni podily v poslednich letech (s vyjimkou
drobného poklesu v roce 2012). U obyvatel ve véku 20-24 let se ve sledovaném obdobi
tento podil pohyboval na udrovni 90,6-92,2 %, vysSi hodnoty po roce 1998 jsou
zpUsobeny zejména odliSnou délkou dochazky do zakladni Skoly, a tim niz§im vékem
ukon&ovani stfedni Skoly.

S rozvojem technologii a jejich uplatnéni v praxi stale narlistda vyznam terciarniho
vzdélavani, které se stava v mnoha pfipadech zakladnim kvalifikaénim pozadavkem.
V pfedrevoluénim obdobi byl poc€et studijnich mist na vysoké Skole striktné limitovan,
po roce 1989 se vzdeélavaci trh uvolnil, a na vysoké Skoly tak mlze nastupovat stale
vétSi mnozstvi uchazecl. Celkovy podil obyvatel s terciarnim vzdélanim narlsta
pfirozené pomaleji nez v pfipadech mladé generace, presto vSak dochazi v poslednich
letech k jeho rychlejSimu rustu, v roce 2014 dosahoval u obyvatel ve véku 25-64 let jiz
21,5 %, coz je 08,4 procentniho bodu vice nez pfed deseti lety (2004) a o 10
procentnich bodu vice nez na za¢atku sledovaného obdobi (2000). Mezi 25-34letymi se
jedna o 29,9 %. Velmi nizky podil (10,7 %) lidi s terciarnim vzdélanim mezi 20-24letymi
je zplsoben skuteCnosti, ze velkda Cast znich stale studuje a studium jesté
neabsolvovali. | jejich podil vSak v poslednich letech vyznamnéji narusta (oproti roku
2000 narostl vice nez trojnasobné).
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Graf I1.K.2: Podil obyvatel s terciarnim vzdélanim v jednotlivych vékovych
skupinach, CR, 2000-2014
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Zdroj: Eurostat
b) Mezinarodni srovnani

Jak jiz bylo Fegeno, Ceska republika zaujima v podilu obyvatel s alespori vy$§im
sekundarnim vzdélanim pfedni misto v mezinarodnim srovnani, a to jak v pfipadé
obyvatel celkem, tak u mladé generace. Podil obyvatel ve véku 20-24 let s alespon
vys8im sekundarnim vzdélanim v Ceské republice prevysuje primér zemi Evropské unie
(EU27) o 8,6 procentniho bodu. Rozdil mezi hodnotami za zemé& Evropské unie
a Ceskou republiku se v8ak postupné sniZuje, coZ je dano zejména zvy$enym podilem
obyvatel stimto vzdélanim vramci EU, protoze situace v Ceské republice je
v poslednich letech pomérné stabilni.
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Graf IL.LK.3: Podil obyvatel ve véku 20-24 let s alespon vyssSim sekundarnim
vzdélanim, mezinarodni srovnani, 1998-2014
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V poslednich letech se vyznamné projevuje efekt plynouci z masivniho nartstu poctu
pfihlaSenych a zejména pfijatych k vysokoSkolskému studiu a stim ve vysledku
souvisejiciho narlstu poctu absolventl terciarnino vzdélavani. Nejmladsi vékovou
skupinou, u které ma smysl tento podil porovnavat, je skupina 25-34letych. V této
vékové skupiné by mladi lidé méli mit sva vysokoSkolska studia jiz ukoncena a oproti
generacim star§im se zde expanze terciarniho vzdélani projevi nejdfive a s nejvétsi
dynamikou.

V roce 2000 mélo v Ceské republice terciarni vzdélani pouze 11,7 % obyvatel ve véku
25-34 let, coz byl podil méné nez polovi¢ni oproti zemim Evropské unie (v zemich EU15
se jednalo 0 25,3 % a v zemich EU27 0 22,9 %). V posledni dobé se ale situace vyrazné
zlepSuje a podil mladych lidi s terciarnim vzdélanim u nas vyznamné nardsta — v roce
2014 se jednalo jiz 0 29,9 %, coz odpovida 80 % hodnoty priméru za zemé EU (EU15 —
37,7 %, EU27 - 37,3%). Da se predpokladat, ze podil mladych lidi s terciarnim
vzdélanim v Ceské republice bude nar(istat i v budoucnu.
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Graf 1l.LK.4: Podil obyvatel ve véku 25-34 let s terciarnim vzdélanim, mezinarodni
srovnani, 2000-2014
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Autor kapitoly: Ing. Vaclav Jelen (Ministerstvo $kolstvi, mladeze a télovychovy CR)
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[1.L VYDAJE NA VYZKUM A VYVOJ

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Vyzkum a vyvoj (dale jen VaV) hraji kli¢ovou ulohu pfi tvorbé novych znalosti, produkti
a technologickych postupu, které jsou nezbytnym predpokladem pro stabilni
a dlouhodobé udrzitelny ekonomicky rist spole¢nosti. Vefejna pfima a nepfima podpora
VaV je pro rozvinuté zemé jednou zcest, jak pfispét v dlouhodobém horizontu
ke zvySeni konkurenceschopnosti jejich ekonomik. Vyzkum a vyvoj se tak v poslednich
letech stal jednou z ustfednich oblasti jednotlivych narodnich a mezinarodnich politik.
V Ceské republice jde napfiklad o Narodni politiku vyzkumu, vyvoje a inovaci CR na léta
2009-2015 a na urovni EU napfiklad o Strategii Evropa 2020.

2. Definice indikéatoru, zdrojova data

Vyzkum a vyvoj jsou systematicka tvir€i prace konana za ucelem rozsifeni stavajiciho
poznani, v€etné poznani Clovéka, kultury a spoleénosti, ziskani novych znalosti nebo
jejich vyuziti v praxi, ato metodami, které umoznuji potvrzeni, doplnéni ¢i vyvraceni
ziskanych poznatkd.

Celkové vydaje na VaV (GERD) zahrnuji veSkeré neinvestiéni a investicni vydaje
vynaloZzené na VaV provadéné ve sledovanych subjektech na Uzemi daného stéatu.
Zdrojem dat je Rocni statistické Setfeni o vyzkumu a vyvoji VTR 5-01, kterym jsou
ziskavany Udaje pfimo od vSech subjektil, které provadé&ji VaV na uzemi Ceské
republiky jako svoji hlavni nebo vedlejsi ekonomickou €innost. Vice informaci o etfeni
VTR 5-01 naleznete na strankach CSU (http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/statistika
vyzkumu_a_vyvoje).

Pro mezinarodni srovnani se celkové vydaje na VaV nejcasté&ji poméfuji k HDP nebo
poctu obyvatel. V pfipadé vefejnych vydaju na VaV se pouziva i podil téchto vydajl
na celkovych vefejnych vydajich. Ukazatel GERD jako % HDP, oznaCovany rovnéz jako
naro¢nost HDP na VaV (R&D intensity), byl zafazen mezi zakladni ukazatele k odnoceni
cilt vySe uvedené Strategie Evropa 2020.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Mezi roky 1995 a 2007 mizeme v CR pozorovat dlouhé obdobi riistu celkovych vydajd
na VaV (ukazatel GERD), i kdyZ s riznou mirou intenzity v jednotlivych letech. V roce
2008 doslo k mirnému meziro€nimu poklesu celkovych vydaji na VaV o 2,3 % (140 mil.
KE&). Tento pokles byl pravdépodobné zplsoben finanéni a ekonomickou krizi, jez
dopadla pfedevSim na firemni investice do VaV. V roce 2008 se vydaje za provedeny
VaV v CR financované ze soukromych (podnikatelskych) zdrojd realné& propadly o 3,3 %,
a v nasledujicim roce dokonce o 7,4 %. Tento pokles soukromych zdroju (za dva roky
01,6 mid. KE&) byl vroce 2009 kompenzovan narustem financovani VaV z domacich
vefejnych zdroju. Zde je nutné dodat, ze globalni ekonomicka krize méla silné negativni
dopad na vydaje na VaV ve v3ech vyspélych ekonomikach. V zemich OECD se vydaje
na VaV financované z podnikatelskych zdrojl snizily v roce 2009 o rekordnich 5,5 %.
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Graf I.L.1: Celkové vydaje na vyzkum a vyvoj, CR, 1991-2013
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Od roku 2010 CR opét navazala na predchazejici obdobi kazdorognich narlstd
celkovych vydaji na VaV, pficemz v poslednich tfech letech §lo o velmi vyrazny rast. Jak
v roce 2011, tak v roce 2012 vzrostly vydaje na VaV o téméf 10 mld. K¢, coZ v realném
vyjadfeni odpovida téméF pétinovému, respektive 15procentnimu meziro€nimu narustu.
V roce 2013 doSlo k dalSimu narlstu, i kdyz jiz ne tak vyraznému jako v pfedchozim
roce — o0 5,5 mld. K&, respektive 6 %.

V roce 2013 bylo za VaV provedené na Gzemi CR utraceno celkem 77,9 mid. K&, coz
odpovida 1,9 % podilu na HDP. V obou pfipadech jde o nejvy$Si zaznamenané hodnoty
za celé sledované obdobi. Celkové vydaje na VaV byly v roce 2013 o polovinu (25 mid.
K&) vy8Si nez vroce 2010 a dvakrat vysSi oproti roku 2005. Podniky, vefejné vysoké
Skoly a vefejné vyzkumné instituce od roku 2005 do roku 2013 utratily za provedeny VaV
témér 500 mid. K&.

V letech 2011 aZ 2013 se na vySe uvedeném narustu celkovych vydajd na VaV podilely
vSechny hlavni sledované zdroje (sektory) financovani této €innosti. Kromé soukromych
investic (podnikovych zdroj), které vzrostly v poslednich tfech letech z 26,8 mid. K¢
v roce 2010 na 37,8 mid. v roce 2013, a domacich vefejnych zdroju (narlst o 3,4 mid.
K¢, resp. 11 %) se na tomto rastu nejvyraznéji podilely zahrani¢ni verejné zdroje.

Jestlize v roce 2010 dosahla vySe verejnych zahrani¢nich zdroju vyuzita na financovani
VaV v CR 2,2 mld. K&, o dva roky pozdé&ji to bylo jiz 11,6 mid. K&. V roce 2013 se tento
zdroj rozSifil o dals$i miliardu. Podil zahraniénich vefejnych vydaju tvofi pfedevSim
operaéni programy zaméfené na VaVal financované ze strukturalnich fondd EU™.
V poslednich dvou letech zaznamenaly vyrazny podil jak na celkovém financovani VaVv
v CR (16% podil na GERD), tak pfedevsim na financovani vysokoskolského VaV. V roce

16
Jde hlavné o OP VaVpl (alokovano 62,9 mid. K¢&), ktery slouzi pfedevsim pro rozvoj evropskych a

regionalnich center excelence / VaV center v CR a podporu VaV infrastruktur.
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2012 a 2013 se vefejné zahrani¢ni zdroje podilely na financovani VaV provedenych
ve vysokoSkolském sektoru 38 % oproti 8% vroce 2010 a v pfipadé nékterych
mimoprazskych Skol se tento podil pohyboval az kolem 50 %. Z velké casti Sly tyto
zdroje na investice do novych kapacit VaV téchto Skol nebo do nové vznikajicich
evropskych center excelence.

Graf Il.L.2: Celkové vydaje na VaV podle zdroji financovani a sektorG uziti, CR,
2010-2013
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Zdroj: Cesky statisticky trad
CR patfi mezi ¢lenské staty EU s vyznamnou pfimou podporou podnikatelského VaV
z vefejnych zdroju. Do podnikatelského VaV (Udaj za rok 2010) sméfovalo v ¢lenskych

zemich EU primémé 12,3 % vefejnych prostfedkl uréenych na VaV. V CR ¢&inil tento
podil v roce 2013 18 %, pfi¢emz v pfedchozich Sesti letech byl dokonce pétinovy.

Podnikatelsky sektor je v CR dlouhodobé&, na rozdil od vétsiny novych &lenskych zemi
EU, nejvyznamnéjSim sektorem nejen z hlediska financovani VaV aktivit, ale také
z hlediska objemu utracenych finanénich prostfedkl za zde provedeny VaV (ukazatel
BERD). Podniky za vlastni VaV utratily v poslednich tfech letech dvakrat vice finan¢nich
prostfedkll nez vysoké Skoly a tfikrat vice nez vefejné vyzkumné instituce. V roce 2013
Slo konkrétné o €astku 42,2 mid. K¢, tj. téméf o polovinu (44 %) vice nez v roce 2008.
DalSich 12,4 mid. K& podniky utratily vroce 2013 za nakup sluzeb VaV od jinych
subjektl, a to pfedevSim ze zahrani€i od svych matefskych firem. Tyto vydaje se dle
mezinarodni metodiky nezapocitavaji do ukazatele BERD.

95



Graf I1.L.3: Vefejné vydaje na VaV podle hlavnich pfijemct, CR, 2000-2013
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Zdroj: Cesky statisticky trad

Za poslednich deset let vzrostly vydaje na VaV ze statniho rozpo€tu v béZznych cenach
dvakrat. V poslednich tfech letech (2011 az 2013) investoval Cesky stat do VaV
provadénych na naSem uzemi kazdoro¢né mezi 26 a 27 mid. K¢, coz odpovidalo 0,66%
podilu na HDP a 2,3% podilu na celkovych vydajich statniho rozpoctu. Jedna se nejen
o nejvy3si hodnoty od vzniku samostatné Ceské republiky, ale také o hodnoty
srovnatelné (v pfipadé podilu na HDP), ¢i dokonce pfevySujici (podil na vefejnych
rozpoctech) primeér EU28 (vice viz graf 11.L.10).

Od roku 2011 jsou vCR pfijemcem s nejvy$8im objemem vyuzZitych finangnich
prostfedkld na VaV ze statniho rozpocltu verejné a statni vysoké Skoly, které od tohoto
roku za zde provedeny VaV vyuZziji z tohoto zdroje kazdoro¢né vice nez 10 mid. K¢ (11,8
mld. K& v roce 2013). Podil VS na financovani VaV ze statniho rozpoétu v poslednich
tfech letech se pohybuje mezi 40 % v roce 2011 a 44 % v roce 2013.

Druhym nejvétSim pfijemcem penéz na VaV ze statniho rozpoctu jsou verejné vyzkumné
instituce. V roce 2013 si tyto subjekty rozdélily z vefejnych domacich zdroju souhrnnou
¢astku 8,4 mld. K¢, pfiCemz jejich podil na financovani VaV z vefejnych domacich zdroja
dosahl 31 %. V ramci vefejnych vyzkumnych instituci, které jako samostatna pravni
forma vznikly v roce 2007, hraji nejvyznamnéjsi roli jednotlivé ustavy Akademie véd CR.

Vyznamnéa &ast prostfedk(l ze statniho rozpoétu je v CR uréena i na provadéni VaV
v podnikatelském sektoru. Soukromé podniky v roce 2013 vyuzily z tohoto zdroje na zde
provadény VaV celkem 4 mid. K& V poslednich péti letech podpofil Cesky stat
podnikatelsky VaV celkem 25 mid. K&. Dvé tretiny (tzn. 17 mid. K&) z této ¢astky pfipadly
soukromym domacim podnikim, pétina (4,8 mild. K¢&) vefejnym podnikiim a zbyvaijicich
15 % (3,6 mid. K&) soukromym podnikim pod zahrani¢ni kontrolou. Vefejné domaci
zdroje se na VaV provedenych v domacich soukromych podnicich dlouhodobé podileji
jednou pétinou. V roce 2013 napfiklad soukromé domaci podniky obdrzely z tohoto
zdroje 3,4 mld. K¢ a dalSi 1,4 mid. K& pak z vefejnych zahrani¢nich zdroju.
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b) Mezinarodni srovnani

Srovnani s ostatnimi &lenskymi staty EU ukazuje, ze CR v roce 2013 vykazovala nejen
nejvyssi intenzitu vyzkumu a vyvoje (GERD jako % HDP) mezi novymi Clenskymi staty
(s vyjimkou Slovinska), pfedgila také vSechny jihoevropské staty, jako je Spanélsko,
ltalie, Portugalsko nebo Recko. Na pomysiném Zebficku zemi EU je v tomto ukazateli
na 11. misté tésné za Nizozemskem, ale pfed Irskem a Velkou Britanii.

Graf Il.L.4: Intenzita celkovych vydaja na VaV (GERD jako % HDP), mezinarodni
srovnani, 2003, 2013
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Poznamka: Dansko a Svédsko:1999; Recko: 1999 a 2007; Nizozemgko: 2010, Svycarsko: 2008
Zdroj: OECD (MSTI 2013/1), Eurostat (z&fi 2013) a vlastni dopoclty Ceského statistického uradu
Prestoze jsme, pokud jde o podil GERD na HDP, dosahli v roce 2013 priméru EU28,
ve vwsi GERD na obyvatele stale dosahujeme pouze polovi¢ni hodnoty evropského
praméru (285 eur na obyvatele v CR oproti 536 za EU28). V CR jsou sice vydaje na VaV
na jednoho obyvatele dvakrat vy$Si nez v Madarsku a tfikrat vy$si nez v Polsku, ale i pfi

prepocteni na paritu kupni sily jsou stale 2,5krat niZzSi nez v Rakousku ¢i Némecku,
a dokonce tfikrat nizsi nez v Dansku nebo Finsku.

Autor kapitoly: Ing. Martin Mana (Cesky statisticky trad)
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[1.M PRiISTUP K INTERNETU

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Vykonnost ekonomiky, konkurenceschopnost, efektivni ochrana pfirody, socialni
soudrznost, véda ¢&i vzdélavani jsou jiz bez vyuziti informaénich a komunikacnich
technologii (dale jen ICT) téZzko predstavitelné. SouCasna globalni spolecnost
a ekonomika z velké Casti stoji pravé na moznostech, které nam pfinaseji moderni ICT.
K zakladni vybavenosti vétSiny lidi nepatfi uz jen vlastnictvi mobilniho telefonu
a pocitate, ale predevS§im pfipojeni kinternetu, jednomu z nejvétSich fenoména
dnesniho svéta.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Metodiku vypoétu indikator(l stanovuje ve vétsing piipadtd Cesky statisticky Urad
v souladu s mezinarodnimi standardy Eurostatu a OECD. Setfeni provadéna Ceskym
statistickym ufadem u uzivateld ICT pokryvaji celou Sifi problematiky (vybavenost
domacnosti, podnikd a organizaci vefejné spravy vybranymi ICT a pfedev§im pak jejich
vyuziti jednotlivci) a jsou plné harmonizovana v rdmci EU.

Souhrnny pfehled informaci a dat tykajicich se této oblasti naleznete na webovych

strankach Ceského statistického UFfadu: http://czso.cz/csu/redakce.nsfli/informacni
technologie pm.

3. Hodnoceni indikatoru

a) Vyvoj indikatoru v CR

v poslednich letech jednoznaéné mobilni telefon. Jen pocet mobilnich telefon(
pouzivanych v €eskych domacnostech za poslednich patnact let vzrostl dvacetkrat.
Na konci roku 2014 mély pfistup k mobilnimu telefonu téméfr vSechny domacnosti (98
%), pfiéemz na domacnost pfipadly v priméru dva mobilni telefonni pfistroje. V roce
2014 nepouzivaly v Ceské republice mobilni telefon pouze tfi osoby starsi Sestnacti let
ze sta, pfitom v roce 1999 méla pfistup k mobilnimu telefonu jen desetina domacnosti.

Podobné jako mobilni telefon se také internet stal neodmyslitelnou soucasti pracovniho
i osobniho Zivota vétSiny obyvatel. Jeho vyuzivani se stalo naprostym standardem
ve statni spravé a podnikatelském sektoru, kde hojiz vroce 2005 vyuzivaly témér
v8echny organizace. Oproti tomu jsou v pfipadé vybavenosti domacnosti internetem
zaznamenavany v pribéhu sledovanych let vyznamné zmény, ale i pfes prudky narast
po¢tu domacnosti s pfipojenim k internetu v poslednich letech nebylo v roce 2014
k internetu pfipojeno stale vice nez ¢tvrtina (28 %) z nich.

Vyvoj srovnatelny s domacnostmi byl voblasti vyuzivani internetu zachycen
i u jednotlived. Na pocatku nového tisicileti méla pfistup k internetu jen relativné
omezena skupina osob (v roce 2000 to byla desetina dospélych). Jednalo se nejcastéji
o studenty vysokych skol, IT odborniky, ale také o vybrané zaméstnance podnikl
s pfipojenim k internetu. V roce 2005 pouzivala internet témér tfetina dospélé populace
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a za dalSich devét let, tj. vroce 2014, jiz tfi Ctvrtiny. V absolutnim vyjadfeni Slo o 6,5
milionu jednotlived — o milion vice neZ v roce 2010.

Graf I1.M.1: VyuZivani internetu (% celkového poétu organizaci/podniku
/domacnosti ¢i jednotlivctl), CR, 2005, 2014
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Zdroj: Cesky statisticky trad

V prubéhu let se zvySuje nejen mira rozsifeni internetu do vSech oblasti spole¢nosti, ale
pfedevSim jeho kvalita. V lednu 2014 napfiklad jiz téméf vSechny (96 %) podniky
s pfipojenim k internetu v Ceské republice uvedly maximalni rychlost pfipojeni vy$$i nez
2 Mb/s (v roce 2004 to bylo 14 % podnikd), a pétina uvedla dokonce rychlost pfipojeni
30 Mb/s a vy3Si. Rozvoj internetovych sluzeb nutné proménil i spotfebni preference
Ceskych domacnosti. Zatimco v roce 2005 mezi nimi stale pfevladalo nizkorychlostni
vytacené pfipojeni prostfednictvim telefonni linky, v roce 2014 se tak pfipojoval jen
zlomek (3 %) z nich. Mezi vysokorychlostnimi pfipojenimi v poslednich nékolika letech
dominuji v pfipadé Ceska, predevdim u doméacnosti (na rozdil od zbytku Evropy),
bezdratové technologie (Wi-Fi).

Jelikoz téméF v8echny organizace vefejné spravy i podniky jsou dlouhodobé pfipojeny
k internetu, neexistuji jiz vyrazné rozdily, pokud jde o samotné pfipojeni k internetu, mezi
jednotlivymi sledovanymi kategoriemi organizaci a podnikd. K zajimavym rozdilim
muzeme spiSe dospét mezi kategoriemi domacnosti vymezenymi na zakladé
sociodemografickych skupin. V roce 2014 bylo pfipojeno k internetu 93 % domécnosti
s détmi, oproti 65 % bezdétnych domacnosti. Naprosto ftristni je situace v Cdisté
dlchodcovskych domacnostech. Pouze zhruba kazda desata domacnost dichodcl ma
pfistup k internetu.

Jesté vice nez pfitomnost déti vyznamné ovliviiuje vybavenost internetem pfijmova

pfijmy) byla v roce 2014 vybavena internetem necela tfetina (32 %). Naopak ve &tvrtém
kvartilu (mezi domacnostmi s nejvyssimi pfijmy) to byla témér kazda domacnost (97 %).
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Graf 11.M.2: Uzivatelé internetu (% celkového poétu jednotlivcil), CR, 2005, 2015
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Zdroj: Cesky statisticky trad

Narlst uzivatell internetu patrny v agregovanych datech samozfejmé zakryva rozdilny
vyvoj v jednotlivych sociodemografickych skupinach. Ve vSech sledovanych letech viak
lze zaznamenat jisté pravidelnosti: internet je vice vyuZzivan ze strany mladsi generace
(v poslednich letech i stfedni), vice ho vyuzivaji osoby s vy§§im dosazenym vzdélanim
ataké vice muzi nez zeny (pfedevSim ve star§i generaci). S narlstem poctu osob
pouzivajicich internet se vSak tyto rozdily postupné snizuiji.

Zaméfime-li se tfeba na vyuzivani internetu u osob ve véku 55 az 74 let, ukazuje se, ze
v této veékové kategorii kazdym rokem pfibyva pravidelnych uzivateld internetu
(pFistupujicich k internetu alespon jednou tydné) na ukor téch, ktefi internet nepouzivaiji
vubec ¢i pouze prilezitostné. V roce 2014 pouzivala internet pravidelné bezmala
polovina osob (47 %) v této vékové kategorii a 40 % ho nevyuZivalo nikdy. Pfed péti lety,
tj. v roce 2009, byl tento pomér obraceny — dvé tretiny jednotlivcl v této vékové kategorii
internet nikdy nepouZily a naopak pravidelné jej pouzivala jen necela ctvrtina (23 %).
V této vékové kategorii jsou zaznamenany nejvétsi rozdily mezi pohlavimi — stars$i muzi
(52 %) stale mnohem Castéji pouzivaji internet nez Zzeny stejného véku (42 %).

b) Mezinarodni srovnani

Podle nejnovéjsi progndzy Mezinarodni telekomunikacni unie (ITU) bude mit do konce
roku 2015 pfistup k internetu polovina (3,2 mld.) obyvatel planety. Pfed patnacti lety,
v roce 2000, bylo na ,siti sedmkrat méné lidi. Ze stejné zpravy plyne, Ze pfipojeni
k internetu ma v Evropé vice nez osm z deseti domacnosti, zatimco v Africe jen pétina.
ITU rovnéz uvedla, Ze jesté letos prekroCi pocet uzivateld mobilnich telefont hranici
sedmi miliard. V roce 2000 pfitom pouZivalo mobilni telefon jen 738 mil. osob. Vice viz
http://www.itu.int/en/ITU-D/Statistics/Pages/facts/default.aspx.

V piipadé vybavenosti domacnosti internetem nedosahuje Ceska republika, ani pres
vyrazny narust podild za posledni roky, priméru EU28. Jina situace plati v pfipadé
jednotlivell pouzivajicich internet. Vroce 2014 bylo poprvé procento jednotlivcl
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pouzivajicich internet v Cesku (80 % uzivatell internetu ve v&ku 16 az 74 let) vy$8i nez
v pruméru EU28 (78 %). Mezi zemé&, kde internet v roce 2014 pouzivalo vice nez devét
lidi z deseti, patfi skandinavské staty, Nizozemsko, Lucembursko a Velka Britanie.
Na samém konci pomysiného Zebficku jednotlivell pouzivajicich internet v populaci
nachadzime Rumunsko a Bulharsko, kde podil domacnosti s pfipojenim k internetu

nedosahuje ani dvou tfetin z celkového po¢tu domacnosti.

Graf II.LM.3: Domacnosti s pripojenim k internetu (% celkového poétu domacnosti),
mezinarodni srovnani, 2005, 2014
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Poznamka: Udaje uvadéné za Seské domacnosti Eurostatem se mirné odli$uji od téch,
které za CR publikuje Cesky statisticky Ufad. Rozdil je zptisoben tim, Ze Eurostat
do vystupu zahrnuje pouze domacnosti, v nichz Zije alespon jedna osoba ve véku 16-74
let. Cesky statisticky Ufad uvadi udaje za véechny domacnosti.

Zdroj: Eurostat

Autor kapitoly: Ing. Martin Mana (Cesky statisticky trad)
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Prioritni osa lll: Rozvoj Gzemi'’

17
Indikétory pro prioritni osu Il jsou sledovany vzdy za jednotlivé kraje i celou CR (pramér).
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[1I.LA HDP NA OSOBU V KRAJICH

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Regionalni hruby domaci produkt na 1 obyvatele je makroekonomickym agregatem pro
méreni regionalnich disparit ekonomické vykonnosti tzemnich celkd (regiond) EU. Tento
ukazatel se stal zakladnim instrumentem regionalni politiky EU, kterd se pokousi nalézt
rovhovahu mezi principy solidarity, tolerance a zasluhovosti. Jeho vyznam souvisi
s pferozdélovanim finanénich prostfedkd pomoci tzv. strukturalnich fondd ve prospéch
zaostavajicich regiond.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Regionalni HDP na 1 obyvatele pfedstavuje podil nové vytvofené hodnoty na daném
Uuzemi za urcité obdobi (zpravidla bézny rok) na stfednim stavu obyvatelstva trvale
Zijiciho na tomto uzemi. Pro potfeby mezinarodnich komparaci se nejCastéji pfepocitava
do jednotek standardu kupni sily (PPS) a vyjadfuje se nejCastéji v procentech
ve srovnani s primérem EU28. Pro stanoveni odhadl regionalniho HDP se pouzivaji
shodné datové zdroje jako v narodnich uctech (viz indikator II.LA). Dale se pak vyuziva
klasifikace Uzemnich statistickych jednotek (CZ-NUTS). Pro relativni vyjadieni miry
ekonomické vykonnosti regionu se vyuZivaji Udaje z demografie — stfedni stav
obyvatelstva. PFi vlastnim kalkulovani odhadl regionalniho HDP se uplatiiuje pfevazné
produkéni metoda propoctu HDP. Od roku 2004 se pfi odhadovani regionalnich hodnot
vyuziva u vétSiny jednotek metoda bottom-up a pseudo-bottom-up. Pro mozné
porovnani v ¢ase se HDP vyjadfuje ve stalych cenach, coz umoziiuje poté kvantifikovat
vyvoj (rust, pokles) realné produkénosti daného regionu v procentech.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Nejaktualnéjsi dostupné udaje o regionalnim HDP za rok 2013 potvrzuji v mezironim
srovnani pulsobeni nerovnomérného vyvoje jednotlivych slozek HDP a odvétvi
na narodni urovni a vliv tohoto vyvoje na dynamiku jednotlivych kraji. Podil Hlavniho
mésta Prahy na tvorb& hrubého domaciho produktu CR se meziroéné mirné zvysil
2247 % na 24,9 % nejvétsi mérou v dusledku zlepSeni vyvoje HPH v odvétvich
pojistovnictvi a vefejné spravy. V realném vyjadreni celkovy HDP v Praze vzrostl 0 1,2
%.

Podil Stfedoceského kraje na narodnim HDP naopak stagnoval na 11,0 %. Na méné
pFiznivy vyvoj HDP v pfepoétu na jednoho obyvatele ve stfednich Cechach ve srovnani
s narodnim prdmeérem v poslednich letech pusobi vySsi pfirlstek obyvatelstva regionu
realizujiciho svou ekonomickou aktivitu mimo kraj (pfedevSim v Praze).

Nejhorsi vysledek realného HDP ze vSech kraju byl vroce 2013 zaznamenan
v Moravskoslezském kraji (pokles o 4,0 %). Podil regionu na narodnim HDP klesl z 10,1
% na 9,8 %. Rozhodujici mérou se o to zaslouZil pokra&ujici propad HPH v regionalné
vyznamném odvétvi t&zby uhli, ktery byl na opacné strané jen velmi mirné kompenzovan
pokracujicim ristem hrubé pfidané hodnoty v odvétvi vyroby motorovych vozidel.
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Od roku 2005 se podil Prahy na HDP za CR trvale pohybuje v rozmezi 24,5 % aZ 25,7
%, poté co v pfedchazejicim desetileti vyraznéji narostl z plvodnich 20,0 % v roce 1995.
Mimofadna pozice hlavniho mésta se projevuje i v ekonomické vykonnosti v pfepoctu
na 1 obyvatele a je zplsobena nékolika kliCovymi faktory, kterymi jsou: vysoka mira
dojizdky do zaméstnani (dlouhodobé ¢ini vice nez jednu pétinu vSech zaméstnanych
v Praze); koncentrace hrubé pfidané hodnoty vytvofené sektorem vlady; koncentrace
vétSiny odveétvi sluzeb (penéznictvi, pojistovnictvi, telekomunikace); vysSi cenova
hladina, kterd neni zohlednéna v regionalné odliSnych pfepoctech HDP na paritu kupni
sily (coz posiluje metropoli v mezinarodnim srovnani) a vysoké nahrady zaméstnancim,
které slouzi jako kli¢ k regionalni alokaci hrubé pfidané hodnoty za multiregionalni
organizace. Trvale nejniz8i krajsky podil HPH (2,0 % vroce 2013) pfipada
na Karlovarsky kraj, ktery v poslednich letech vykazuje také nejnizSi hodnoty HDP na
1 obyvatele.

Na zakladé analyzy provedenych odhadu regionalniho HDP na obyvatele Ize Fici, ze
z dlouhodobého hlediska dochazelo k narlistu regionalnich disparit, avSak v poslednich
letech (zhruba od roku 2007) vlivem urcité stagnace pozice hlavniho mésta tento trend
nepokraduje. V pfipadé zkoumani regionalnich disparit regionti CR zahrnujiciho pouze
celky NUTS 3 bez Prahy lze zjistit, ze regionalni disparity se prohlubovaly vcelku
zanedbatelné i v obdobi let 1995-2007. Jedinym regionem, ktery nyni prekracuje
primérné hodnoty HDP na 1 obyvatele na narodni drovni, je Praha (210,0 % v roce
2013). U ostatnich kraji se podil tohoto indikatoru pohyboval v rozmezi od 71,3 %
v Karlovarském kraji do 98,0 % v Jihomoravském kraji (viz graf IIl.A.1).

Graf lIl.LA.1: HDP na obyvatele podle regionti NUTS 3 (kraja), CR = 100, rok 2013
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Zdroj: Cesky statisticky trad

Ve srovnani srokem 1995 se vroce 2013 objem HDP v redlném vyjadfeni zvysil
s vyjimkou Karlovarského kraje (nepatrny pokles o 0,8 %) u v8ech regiond NUTS 3,
av8ak velmi diferencované, a to v rozmezi od pouhych 14 % v Usteckém kraji a 24
% v oravskoslezském kraji az do témér dvojnasobku urovné roku 1995 ve StfedoCeském
kraji (85 %), za nimz na druhé nejsilngjsi pozici nasleduje Praha (78 %). Vyvoj ve stalych
cenach zpravidla pfi srovnani vylepSuje pozici pramyslové orientovanych regionl oproti
vyvoji v béznych cenach, protoze bézné ceny v primyslu rostou ve vétsiné pripadu
pomaleji nez ve sluzbach. Tak se mlize stat, ze region, jehoz podil na narodnim HDP
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vyjadifeném v béznych cenach roste vice nez u jinych regiond, ve vyvoji ve stalych
cenach zaostava a naopak.

b) Mezinarodni srovnani

Jedinym regionem CR, ktery piekradoval pramérné hodnoty HDP na 1 obyvatele EU28
v roce 2013, byla Praha (173 %). U ostatnich kraju se podil tohoto ukazatele pohyboval
vrozmezi od 59 % u Karlovarského do 81 % u Jihomoravského kraje. Pro regionalni
politiku EU jsou rozhodujici Udaje za regiony NUTS 2, u nichZ (mimo Prahu) dosahovaly
hodnoty HDP na obyvatele v PPS ve srovnani s primérem EU28 intervalu od 62 %
uregionu Severozapad do 77 % u regionu Jihovychod, nasledovaného se 73 %
regionem NUTS 2 Stfedni Cechy. Kritériem pro &erpani prosttedkd ze strukturalnich
fondl EU je hranice 75 % praméru EU, pfiCemz je zvazovan primér tfi po sobé jdoucich
let a seznam regiond s narokem na Cerpani plati po celé nasledujici rozpoc¢tové obdobi
EU (nyni 2014-2020).

Autofi kapitoly: Ing. Miloslav Chlad a Ing. Jaroslav Kahoun (Cesky statisticky trad)
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[11.B OBECNA MIRA NEZAMESTNANOSTI V KRAJICH

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

i socialni exkluze obyvatelstva. Na evropské urovni je bedlivé monitorovana pfedevsim
dlouhodoba nezaméstnanost — je zafazena mezi strukturalni ukazatele i mezi ukazatele
udrzitelného rozvoje. Do stejného systému indikatord se fadi také rozptyl regionélni miry
zameéstnanosti, ktery ma silnou vazbu na regionalni disparity nezaméstnanosti.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Ukazatel vychazi z udajd vybé&rového Setfeni pracovnich sil (VSPS), které je provadéno
ve vSech statech EU na zakladé metodiky Eurostatu a Mezinarodni organizace prace
(ILO) azaruéuje plnou mezinarodni srovnatelnost vysledku. VSPS provadi pod
metodickym vedenim Eurostatu jednotlivé narodni statistické urfady. Respondenty jsou
vybrané domacnosti, vySetfené (daje se dopoditavaji na populaci celé CR. Nize
prezentované udaje jsou tfidény podle kraje bydlisté respondenta.

Obecna mira nezaméstnanosti vyjadfuje v procentech podil nezaméstnanych osob
na pracovni sile. Podle metodiky Eurostatu se vypocet miry vztahuje na vékovou
skupinu 15-74 let. Za nezaméstnaného je dle definice ILO povaZovana osoba, ktera
v referenénim obdobi neméla zaméstnani ani nebyla samostatné vydéleéné €inna, praci
aktivné hledala a byla schopna nastupu do 14 dnd. Pracovni silu tvofi zaméstnani
a nezaméstnani. Za zaméstnaného je povaZovana osoba, kterd v referenénim tydnu
odpracovala alesponi jednu hodinu za plat ¢&i odménu nebo s cilem dosazeni zisku nebo
meéla praci, ve které nebyla pfitomna. Mezi zaméstnané nejsou zahrnovany osoby
na rodi¢ovské dovolené.

Pro komparaci regionalnich rozdil v ramci jednotlivych zemi pocita Eurostat ukazatel
rozptyl regionalni nezaméstnanosti. Vyjadfuje pomér smérodatné odchylky vazenych
regionalnich mér nezaméstnanosti k nezaméstnanosti na narodni urovni. Vychazi opét
z VSPS a poéita se jak pro regiony NUTS 2, tak i NUTS 3. Jako vaha vystupuje pocet
obyvatel ve véku 15-64 let v pfisluSnych regionech.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikéatoru v CR

Prestoze ve vétsiné kraji CR dosahovala obecnd mira nezaméstnanosti maxim jiz
ve vdech krajich kulminovala v prvnim &tvrtleti 2010 (v priib&hu roku 2010 na Ustecku
a Olomoucku). Kromé regionu s tradi¢né vysokou nezaméstnanosti se ekonomicka
recese negativné promitla na pracovnim trhu v do té doby relativné méné problémovych
regionech, napf. na Liberecku &i Kralovéhradecku. Nizkd nezaméstnanost se nadale
udrzela v Praze, stfednich a jihozapadnich Cechach. V prib&hu roku 2013 doslo
ve vétSiné regiond na trhu prace k pozitivnimu obratu, ktery trva dosud. Obnoveni
ekonomického ristu se promitlo v SirSi nabidce volnych pracovnich mist. Mezi roky 2013
a 2014 se obecna mira nezaméstnanosti sniZila ve v8ech krajich (nejvice ve vychodnich
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Cechach a na severu Moravy), pouze v kraji JihoSeském stagnovala, avsak stale
na hodnotach nizSich nez republikovy primér. Relativni disparity celkové miry
nezaméstnanosti se mezi kraji v dobé recese snizily. Ve vSech regionech pfedstihovaly
Zeny v nezaméstnanosti muze, nejvice na Liberecku (kde nezaméstnanost zen byla
oproti muzim dvojnasobna), témér vyrovnana situace byla v roce 2014 pouze v Praze.
Témér 45 % nezaméstnanych tvofily osoby nezaméstnané dlouhodobé, na Karlovarsku
(55 %) byl tento podil vroce 2014 oproti Praze a Kralovéhradecku ¢&i Zlinsku témér
dvojnasobny. Podil dlouhodobé nezaméstnanych uchaze€u mezi roky 2010 a 2014
ve vétSiné kraju stagnoval, neodliSoval se vyznamné ani podle pohlavi, ale podle
vzdélani ano (dvé tfetiny nezaméstnanych se zakladnim vzdé&lanim na Ustecku
a Karlovarsku byly vroce 2014 bez prace déle nez rok). Regionalni disparity miry
celkové nezaméstnanosti jsou do zna¢né miry ovlivnény pravé osobami se zakladnim
vzdélanim (viz graf 111.B.2).

Graf lll.B.1: Obecna mira nezaméstnanosti muzu a zen v krajich, CR, 2014
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Zdroj: Cesky statisticky trad
Graf ll.B.2: Miry nezaméstnanosti dle nejvyssiho vzdélani v krajich, CR, 2014
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Graf I11.B.3: Obecna mira nezaméstnanosti ve vybranych krajich, CR, 2000-2014
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b) Mezinarodni srovnani

Regionalni rozdily miry nezaméstnanosti fadi CR v kontextu zemi EU k primé&rnym.
Severské zemé a Nizozemsko si udrzuji nizké disparity. Situace v zemich s tradiéné
vysokymi rozdily (Spanélsko a pfedevsim ltalie) se v poslednich letech mirné zlepsila,
relativné vysoké disparity pfetrvavaji v Belgii, Némecku ¢i Rumunsku. Pokles relativnich
disparit v obdobi 2009 az 2011 ve vétsiné zemi (véetné CR) souvisi s rychle rostouci
mirou nezaméstnanosti na narodni urovni. V CR, na Slovensku a ve vét$iné novych
Clenskych zemi si relativné velmi dobfe stoji regiony hlavnich mést, coz souvisi mj.
i s niz§im podilem imigrant z tfetich zemi, ktefi jsou typiCti napf. pro Brusel, Londyn

¢i Pafiz.
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Tabulka 111.B.1: Charakteristiky disparit miry obecné nezaméstnanosti mezi regiony
v zemich EU, 2000-2013

Vazeny variacni koeficient (v %) miry nezaméstnanosti

Mira nezam. v
regionu hl. mésta

EU, (mezi regiony NUTS 3; vahy: pocet obyvatel ve véku 15-64) (NUTS 2)/ mira
vybrané nezam. v zemi
zemé celkem (NUTS 0)
v tom
2000 | 2005 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 T2
muzi | zeny | 2000 | 2007 | 2014
Belgie 64 51 . . . . . 62 60 65 55| 2,26| 2,28| 2,15
Bulharsko 34 47 65 66 64 48 45 38 31 32 31| 0,69| 0,57| 0,78
Ceska rep. 49 47 43 46 35 32 29 34 32 31 34| 045| 045| 041
Dansko . . 26 25 13 8 12 14 13 13 15 . 1,13| 1,08
Némecko 67 44 49 51 43 42 48 48 46 49 45| 1,82| 1,89| 1,96
Estonsko 36 34 41 40 14 19 21 27 25 26 30| x X X
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Irsko
Recko
Spanélsko
Francie
Italie
LotySsko
Litva
Madarsko
Nizozemsk
0
Rakousko
Polsko
Portugalsk
0

Rumunsko
Slovinsko
Slovensko
Finsko
Svédsko
Velka
Britanie

24 18 . . 13 16 15 15 15 14 18| 0,91| 0,98| 0,96
26 30 27 29 22 18 18 19 18 21 18| 1,10| 0,93| 1,03
44 33 33 35 28 27 27 26 25 24 27| 0,84] 0,76| 0,77
32 37 35 38 34 22 . . . . . 0,85| 0,98| 0,97
68 59 56 54 45 46 47 46 46 49 45| 1,08| 1,05| 0,98
19 23 16 14 11 14 12 17 23 26 21| X X X

11 21 20 16 11 14 20 24 29 29 49| x X X

35 30 45 48 36 28 31 28 26 24 30| 0,83] 0,65| 0,81
34 22 25 22 22 16 19 25 16 17 18| 1,00 0,91]| 0,93
35 41 46 41 33 37 40 46 40 42 39| 1,60 1,88| 1,82
32 25 39 30 32 28 27 27 26 28 28| 0,82] 0,95| 0,80
40 30 27 . . . . . . . . 142| 1,11| 1,07
37 43 53 54 52 51 59 61 60 63 60| 094| 0,64| 1,06
24 25 25 28 30 23 28 21 20 20 25| 0,82] 0,81| 0,84
29 42 46 51 38 29 33 33 31 34 28| 0,39] 0,39| 0,45
16 23 23 20 24 22 . 21 21 22 22 . 0,72| 0,84
33 15 13 15 14 13 15 14 15 16 17| 0,58| 0,90| 0,89
45 34 32 35 30 32 32 31 33 34 37] 168] 151 1,21

Zdroj: Eurostat a viastni vypocty Ceského statistického tradu

Autor kapitoly: Bc. Jifi Kamenicky (Cesky statisticky trad)
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[11.C VYDAJE NA VYZKUM A VYVOJ A POCTY ZAMESTNANCU VE VYZKUMU
A VYVOJI V KRAJICH

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Vyzkum a vyvoj (déle jen VaV) hraji kliCovou ulohu pfi tvorbé novych znalosti, produkti
a technologickych postupll, které jsou nezbytnym prfedpokladem pro stabilni
a dlouhodobé udrzitelny ekonomicky rist spoleCnosti. Efektivni finanéni podpora VaV
ze statniho rozpoctu, pfedevsim zakladniho a aplikovaného vyzkumu, je pro rozvinuté
zemé jednou zcest, jak pfispét v dlouhodobém horizontu ke zvySeni konkurence-
schopnosti jejich ekonomik.

2. Definice indikéatoru, zdrojova data

Vyzkum a vyvoj jsou systematicka tvir€i prace konana za ucelem rozsifeni stavajiciho
poznani, v€etné poznani Clovéka, kultury a spolecnosti, ziskani novych znalosti nebo
jejich vyuziti v praxi, ato metodami, které umoznuji potvrzeni, doplnéni ¢i vyvraceni
ziskanych poznatkd.

Celkové vydaje na VaV (GERD) zahrnuji veSkeré neinvestiéni a investicni vydaje
vynaloZzené na VaV provadéné ve sledovanych subjektech na Uzemi daného stéatu.
Zdrojem dat je Rocni statistické Setfeni o vyzkumu a vyvoji VTR 5-01, kterym jsou
ziskavany Udaje pfimo od vSech subjektil, které provadé&ji VaV na uzemi Ceské
republiky jako svoji hlavni nebo vedlej§i ekonomickou &innost. Setfeni probiha v souladu
s mezinarodnimi metodickymi principy (Frascati manual, OECD 2002) a podle
provadéciho nafizeni Komise ¢. 995/2012.

Pocet zaméstnancl VaV je zjistovan pomoci dvou zakladnich ukazatel(, jimiz jsou pocet
fyzickych osob (HC) a pfepocteny pocet osob na ekvivalent plné ro¢ni pracovni doby
vénované vyzkumnym a vyvojovym cCinnostem (FTE). Fyzické osoby vypovidaji
0 evidencnim poctu osob pIné &i ¢aste¢né aktivnich ve VaV &innostech, zaméstnanych
na zakladé hlavniho nebo vedlejSiho pracovniho poméru ke konci pfislusného roku.
PfepocCtené osoby vypovidaji o priimérmém evidenénim pocétu zaméstnanci VaV
prepocteném na plny pracovni Uvazek vénovany VaV &innostem. Jeden FTE se rovna
jednomu roku prace (na plny pracovni uvazek) zaméstnance, ktery se na 100 % vénuje
VaV ¢&innosti. VeSkeré poéty zaméstnancll VaV i vyzkumnych pracovnikl publikované
na nasledujicich fadcich jsou uvadény v FTE.

Vice informaci o Setfeni VTR 5-01 a podrobneé vystupy v krajském ¢lenéni naleznete
na strankach CSU: https://www.czso.cz/csu/czso/statistika_vyzkumu_a_vyvoje.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikéatoru v CR

Z celkovych 2 768 pracovist VaV v roce 2013 jich celych 25 % (683 pracovist) pfipadalo
na Prahu. Za Prahou nasledovalo Brno s 453 pracovisti VaV. Vice nez 250 pracovist
VaV bylo zjisténo v Moravskoslezském a StfedoCeském kraji. Naopak méné nez 100
pracovist VaV se nachazelo na Vysoging v Libereckém a Usteckém kraji.
V Karlovarském kraji se VaV v roce 2013 provadély na pouhych 20 pracovistich.
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Graf MI.C.1: Vyzkum a vyvoj vkrajich — zakladni ukazatele (% celkovych
vydaja/pracovist/zaméstnancti VaV v CR), CR, 2013
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Zdroj: Cesky statisticky ufad, Roéni $etfeni vyzkumu a vyvoje VTR 5-01

Hlavnimi tahouny VaV v ramci Ceské republiky jsou velké podniky, vysoké Skoly a AV
CR. VaV se vroce 2013 provadély na 464 pracovistich patficich velkym podnikdm,
tj. podnikim s vice nez 250 zameéstnanci. Nejvice z nich, 83 (18 %), se nachazelo
v Praze. Dale nasledovaly Moravskoslezsky, Jihomoravsky a StfedoCesky kraj,
v kazdém z téchto kraji se nachazi okolo 50 pracovist VaV velkych podnik(. V Praze
a Brné dohromady se nachazi 50 % pracovist VaV vysokoSkolského sektoru. VaV
ve vladnim sektoru jsou domeénou predevsim Prahy, kde sidli pfevazna vétsina ustavl
AV CR.

V roce 2013 pracovalo na VaV v CR celkem 62 tisic pfepoétenych osob, témé&F o 10 tisic
vice nez vroce 2010. Ve vSech sektorech provadéni pracovalo nejvic zaméstnancl
v Praze. V ramci vladniho sektoru méla Praha 70% podil na zaméstnanosti ve VaV,
ve VS sektoru to bylo 39 % a v podnikatelském sektoru 25 %. Celkem v Praze v roce
2013 pracovalo 23 tisic osob (37 % vSech zaméstnancl VaV). V podnikatelském sektoru
pracovalo zna¢né mnozstvi osob v Jihomoravském (5,5 tis. osob; 16 %) a StfedoCeském
kraji (4,5 tis. osob; 13 %). Méné nez tisic osob pracovalo v podnikatelském sektoru
na Vyso&iné a v Usteckém kraji, v Karlovarském kraiji jich bylo pouhych 132.

Nejvice pracovnikll se zabyvalo VaV v technickych (29,8 tis. osob) a pfirodnich védach
(19 tis. osob). Pfedevs§im zaméstnanost v pfirodnich védach doznala v poslednich letech
znac¢ného narustu, oproti roku 2010 to v roce 2013 bylo o 6,2 tis. osob vice. Za timto
narGstem se skryva jednak narlst poctu pracovnikl VaV v pfirodnich védach na
vysokych Skolach, ale pfedevsim témeér 80% narlst v podnikatelském sektoru v daném
obdobi. V pfipadé podnikatelského sektoru se na tomto narUstu podilely zvlasté firmy
zabyvajici se VaV v oblasti informacnich technologii, které spadaji pod pfirodni védy.

V ukazateli vydaji na VaV vroce 2013 vyCniva Praha (26 mld. K¢), nasledovana
Jihomoravskym (16 mld. K¢&) a StfedoCeskym krajem (10 mid. K¢&). V Zadném dalSim
kraji se v roce 2013 nevynaloZzilo na VaV pfes 5 mid. K¢.
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Obrazek lIl.C.2: Intenzita vydaja na VaV v krajich (% HDP daného kraje), CR, 2013
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Zdroj: Cesky statisticky tifad, Roéni $etfeni vyzkumu a vyvoje VTR 5-01

Intenzita VaV, tj. podil vydaji na VaV na HDP, byla v roce 2013 v Ceské republice 1,91
%. V krajském ¢lenéni byla intenzita VaV nejvy$Si v Jihomoravském kraji. Podil vydajl
na VaV na HDP Jihomoravského kraje byl 3,67 %. VySSi nez 2 % byla v roce 2013
intenzita VaV v Praze, StfedoCeském a Plzenském kraji. Naopak menSi nez 1 % byla
na Vysoging, v Usteckém a Karlovarském kraji.

Graf IlIl.C.3: Podnikatelsky VaV v krajich — zakladni ukazatele, CR, 2010 a 2013
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Zdroj: Cesky statisticky tfad, Roéni Setfeni vyzkumu a vyvoje VTR 5-01
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Z celkovych 77,9 mld. K& utracenych za VaV na uzemi Ceské republiky v roce 2013 se
nejvice spotfebovalo v podnikatelském sektoru (42,1 mld. K&). V tomto sektoru dominuji
tfi vySe zminéné kraje: Praha s 9,5 mld. K&, StfedoCesky kraj s 8,3 mid. K&
a Jihomoravsky kraj se 7,5 mid. K¢.

Graf I1l.C.4: Vefejny VaV v krajich — zakladni ukazatele, CR, 2010 a 2013
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Zdroj: Cesky statisticky tfad, Roéni Setfeni vyzkumu a vyvoje VTR 5-01

Na VaV provedené ve vladnim a vysokoskolském sektoru (vefejny VaV) bylo v CR
v roce 2013 vynalozeno celkem 35,5 mid. KE. TéméF polovina (46 %; 9,5 mld. K&) z této
Castky pfipadla na Prahu a ¢&tvrtina (8,8 mld. K¢&) na Jihomoravsky kraj. Ze 14,3 mid. K&
utracenych za VaV ve vladnim sektoru pfipadalo na Prahu 73 % (10,4 mid. K&). Naopak
ve VS sektoru se na VaV vynalozilo vice penéz v Jihomoravském kraji nez v Praze.
V roce 2013 to bylo v Jihomoravském kraji 6,8 mid. K¢, kdezto v Praze 5,9 mid. K¢.
Pfevaha Jihomoravského kraje nad Prahou je zplsobena c¢erpanim penéz
ze strukturalnich fonda EU. Od roku 2010 vzrostly vydaje na VaV vtomto sektoru
v Jihomoravském kraji o0 157 %, z 2,6 mild. K& na zminénych 6,8 mid. K&. Oproti tomu
v Praze doSlo za toto obdobi k nartustu o 28 %, ze 4,6 mid. K& na 5,9 mid. K&.

Cerpani penéz ze strukturalnich fond( (pfedevsim prostfednictvim OP VaVpl) mélo
za nasledek velky narlist vydaji na VaV ve VS sektoru ve vét$ing kraju. Vefejné
zahraniéni zdroje se na financovani VaV na VS v roce 2010 podilely jen 8 %, v roce
2013 zaujimaly jiz 37% podil, v daném obdobi vzrostly z 0,9 mid. K& na 7,8 mid. K¢.
Znacna Cast vefejnych zahrani¢nich penéz sméfovala do investic. Investi¢ni vydaje na
VaV ve VS sektoru byly vroce 2013 celkem 6,2 mid. K& (v roce 2010 byly pouhych
0,8 mld. K¢&), z toho 2,9 mld. K& se vynaloZilo v Jihomoravském kraji, naopak v Praze to
bylo jen 281 mil. K& V ramci podnikatelského sektoru byly investi¢ni vydaje na VaV
nejvyssi taktéz v Jihomoravském kraji (2 mld. K¢), nasledovaném StfedoCeskym krajem
(1,4 mld. K&) a Prahou (1,2 mid. K&).

Autor kapitoly: Mgr. Marek Stampach (Cesky statisticky trad)
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[11.D MUNICIPALITY ZAPOJENE DO REALIZACE METODY MIiSTNi AGENDA 21

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Mistni Agenda 21 (dale jen MA21) sleduje a popisuje nastaveni kliCovych procesu
verejné spravy, které jsou nezbytné pro realizaci Agendy 21 na Urovni municipalit (obci
a regionll). Dokument Agenda 21 byl pfijat na summitu OSN v Rio de Janeiru v roce
1992. Jedné se o globalni plan svétového spoleenstvi, ktery stanovuje konkrétni kroky
smérem k udrzitelnému rozvoji. Dle Agendy 21 jsou municipality (mistni samospravy) tou
arovni sprav, kterd je nejbliz8i lidem — sehravaji tudiz dllezitou roli pfi FeSeni
ekonomickych, socialnich i environmentalnich problému spole¢nosti a bezprostfedné tak
napomahaji dosazeni udrziteIného rozvoje.

MA21 je soucasti snahy o kvalitni vefejnou spravu (tzv. good governance), ktera musi
byt oteviend, transparentni a umozhujici u¢ast vefejnosti na rozhodovani a planovani.
Hlavnim cilem MA21 je prostfednictvim good governance dosahnout dlouhodobé
udrzitelného rozvoje obce ¢&i regionu. Dobfe fungujici MA21 zahrnuje prabéznou
a aktivni komunikaci s vefejnosti — budovani partnerstvi; kvalitni strategické planovani
a fizeni vCetné systému financovani; systémové a méfitelné smérovani k udrzitelnému
rozvoji. Kvalita postupu jednotlivych MA21 v CR je hodnocena pomoci sady Kritérii
MA21 s jasné definovanymi standardy, stanovenych Pracovni skupinou pro MA21 (PS
MA21) pi Radé vlady pro udrzitelny rozvoj (viz dale). Vétsina realizatord MA21 v Ceské
republice je sdruZena v municipalni asociaci Narodni sit Zdravych mést CR
(http://www.nszm.cz). V roce 2014 byla zahajena aktivni spoluprace s Uradem vlady. PS
MA21 je poradni slozkou Vyboru pro udrzitelné municipality Rady vlady pro udrzitelny
rozvoj, ktery se stal aktivni nazorovou platformou pro oblast udrzitelnych mést s cilem
zmapovat a harmonizovat rizné pfistupy v ramci tohoto tématu.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

V ramci indikatoru se sleduji nasledujici skupiny municipalit zapojenych do procesu
MA21: malé obce (do 2 tis. obyvatel), mésta a obce, mikroregiony, kraje a mistni akcni
skupiny. Dle Urovné realizace procesu MA21 na svém Uzemi ziskava kazda municipalita
zarazeni do kategorie ,D* (zagatec¢nici) az ,A“ (nejpokrocilejsi). Je sledovan také pocet
»Zajemcu®, u kterych je projeven pouze zajem pfisluSnych mistnich ufadi samospravy
o téma MA21 s minimalnimi poZadavky. Kazda z kategorii mé kritéria a jasné méfitelné
ukazatele, které hodnoti kvalitu procesu, respektive vystupd MA21 v dané municipalité.
Predpokladem pro ziskani nebo pfiznani celé kategorie je naplnéni a zdokumentovani
vSech v ni obsazenych Kritérii MA21. Kategorie je ziskana, pokud jsou naplnéna kritéria,
respektive ukazatele stanovené nejen pro danou kategorii, ale i pro vSechny kategorie
nizsi. Pro udrzeni dané kategorie je tfeba kazdoro¢ni naplfiovani ukazatelu.

Zdrojova data jsou pfistupna vramci Databaze MA21 (http://ma2l.cenia.cz/)
a agregovana data vcetné viceletych pfehledd a srovnani v ramci Informacéniho systému
statistiky a reportingu (ISSaR), spravovanych CENIA, &eskou agenturou zivotniho
prostfedi pod garanci Ministerstva Zivotniho prostfedi CR.
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3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Od roku 2006 byl zaznamenan narlst po¢tu municipalit realizujicich MA21 a zejména
jejich stabilni zapojeni do procesu MA21. Impulzem tohoto pozitivniho vyvoje bylo
vypracovani metodiky hodnoceni kvality procest MA21, schvaleni oficialnich Kritérii
MA21 a finanéni podpora, zejména ze strany MZP. To systematicky podporovalo MA21
od roku 2003, finanéné pak od roku 2007. V obdobi 2008-2011 byl otevien tzv.
Revolvingovy fond MZP, zaméfeny na podporu procesti MA21. Ve é&tyfech vyzvach bylo
rozdéleno 45,5 mil. K& DoSlo nejen k dalSimu, jesté vyraznéjSimu narustu poctu
zapojenych municipalit, ale i ke kvalitativnimu zlepSovani — postupu do vyssich kategorii.
Vroce 2010 byla zpracovana Metodika hodnoceni kategorie ,A* vCetné dvou
technickych pfiloh: navodnych otazek pro zpracovani auditu municipalitami a sadou
indikator(. Tato metodika byla v roce 2011 pilotné testovana ve étyfech méstech. V roce
2012 schvalila viada Koncepci podpory Mistni Agendy 21 v CR do roku 2020 a Akéni
plan pro obdobi 2012-2013. V soucasné dobé je v procesu schvalovani Akéni plan pro
obdobi 2016—-2017. Koncepce i akéni plany jsou realizovany v mezirezortni spolupraci.

Pozitivni trend narlstu a posunu na vySSi Uroven je jasné zfetelny i na poctech
municipalit a dotéenych obyvatel, Zijicich na uUzemi obci, které MA21 zavadgji
a praktikuji. Mezi lety 2006 a 2014 pocet zapojenych municipalit vzrostl ze 40 na 134
a podet dotéenych obyvatel z 801 tis. na 5 300 tis., tj. na zhruba polovinu populace CR.
V roce 2012 byly do procesu MA21 zapojeny rovnéz mistni ak&ni skupiny, které jsou
nezavislym spoleCenstvim ob&anl, neziskovych organizaci, soukromé podnikatelské
sféry a vefejné spravy, slouc¢enych do jednotného pravniho subjektu, ktery spolupracuje
na rozvoji venkova, zemeédeélstvi a ziskavani finan¢ni podpory.

Graf I11.D.1: Poéet municipalit registrovanych v Databazi MA21, CR, 20062014
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Poznamka: Pokles poc¢tu municipalit v kategorii ,Zajemci“ prfedevsim v letech 2010 a 2014 je zpUsoben
vyfazenim neaktivnich subjektt z Databaze MA21
Zdroj: CENIA

Autofi kapitoly: Mgr. Jan Sindelér, Ing. Jan Pokorny (CENIA, éeské informaéni agentura
Zivotniho prostredi)
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Obrazek I1l.D.2: Prehled obci zapojenych do MA21 dle kraja, CR, 2014
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Obrazek I1.D.3: Piehled regionii zapojenych do MA21 dle kraja, CR, 2014
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116



[1l.E MIGRACNI SALDO VENKOVSKYCH OBCI

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Saldo migrace je jednou z moznych kvantifikaci geografické mobility obyvatel
a pfedstavuje téz vyznamnou hnaci silu demografické redistribuce. Negativni saldo
migrace venkovskych obci byva spojeno s omezenim pracovnich pfilezitosti, zhor§enou
dopravni obsluhou, véetné dosazitelnosti zdravotnich, socialnich i kulturnich sluzeb.
Tento tradiéni pohled je v poslednich letech rozostfovan procesy suburbanizace
a selektivnim rozvojem obci v pfihranici.

2. Definice indikéatoru, zdrojova data

Zakladni Udaje o poctu obyvatel jsou ziskavany ze scitani lidu, domu a bytd, na néz
navazuji kazdoro¢ni statistické bilance dat. Od roku 2005 jsou data o st€hovani pfevzata
pfimo z informaé&niho systému evidence obyvatel v gesci Ministerstva vnitra CR (ob&ané
CR), respektive od Reditelstvi sluzby cizinecké policie (cizinci). Udaje se tykaji obyvatel
s trvalym bydlistém na uvedeném Gzemi (bez ohledu na statni pfisluSnost). Od roku
2001 jsou zapodteni cizinci s pfiznanym azylem, cizinci s vizy nad 90 dni, ktefi v CR
pobyvaji déle nez rok, aod 1l.5.2004 iob&ané zemi EU s pfechodnym pobytem
aobdané tretich zemi sdlouhodobym pobytem nautzemi CR (v navaznosti
na tzv. euronovelu zakona ¢&. 326/1999 Sh., o pobytu cizincl). Venkov je vymezen
souborem venkovskych obci (nespojité UGzemi) sméné nez 2 tis. obyvateli
(k 31.12. 2014) a také obcemi mezi 2 a 3 tis. obyvateli, které nemély k 1. 1. 2015 status
mésta &i méstyse (Uhrnem jde o 5 685 obci, 75,5 % rozlohy a 29,6 % obyvatel CR).
Vymezeni je platné i retrospektivné (ij. za obdobi 2000-2014 byly obce prepoéteny na
uzemni a velikostni strukturu k 31.12.2014), €imz je zajisténa lepSi srovnatelnost
v &ase. Udaje o pfist&hovalych a vyst&hovalych za venkov jsou vys&itany z obci (véetné
pohybl mezi venkovskymi obcemi). Vnitinim stéhovanim rozumime migrace mezi
obcemi v ramci hranic CR (bez ohledu na statni ob&anstvi migrujici osoby).

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Ke konci roku 2014 &italy ,venkovské obce” v CR 3,12 mil. obyvatel. Ruralni typ osidleni
je nejvyraznéji zastoupen v kraji StfedoCeském (46 % obyvatel ve venkovskych obcich),
na Vysoding, Pardubicku a Olomoucku, opaény pdl predstavuji Ustecko, Karlovarsko
a Moravskoslezsko (mezi 19 a 22 %). Pocet obyvatel venkova v Cesku (v Uzemnim
a velikostnim vymezeni ke konci roku 2014) vzrostl od roku 2001 o desetinu, ve méstech
celkové stagnoval (vyznamnéji rostl jen v Praze a stfednich Cechéach). O &tvrtinu se
rozrostla venkovska populace ve stfednich Cechach, o desetinu v jiznich Cechach,
a jihovychodni Moravé (3—4 %). Migraéni ptirGistky na obyvatele se v CR prili§ nelisi dle
populacni velikosti venkovské obce, v poslednim desetileti nejvice zvySovaly migraéni
atraktivitu obce do 200 obyvatel (v nich v poslednich letech jiz migrace stacila
kompenzovat dlouhodobé ubytky obyvatel pfirozenou ménou). Venkov v CR roste z vice
nez 90 % diky migraci, nebot teprve v roce 2007 (o rok pozdéji nez v celé republice)
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zaznamenavame relativné skromny pfirlstek i pfirozenou ménou. Regionalni rozdily
pfirozeného pfirlstku obyvatel jsou na rozdil od migrace malé, nejlepSi postaveni ma
(i diky stale silnému pfilivu mladych migrant() kraj StfedoCesky, existuji vSak oblasti, kde
venkov pfirozenou ménou nadale vymira (Zlinsko a dale vnitrozemsky periferni venkov).

Obraceni migracni bilance mésto—venkov ve prospéch venkova, které zapocalo v druhé
poloviné 90. let, bylo v letech konjunktury stale vyraznéjSi, od roku 2008 vSak jiz
migracni pfirGstky venkova postupné slabnou, a to jak vlivem vnitfniho, tak
i zahrani¢niho stéhovani. V letech 2013-2014 ziskal venkov kazdoro¢né migraci 14 tis.
obyvatel, v obdobi 2007-2008 ale téméf trikrat vice. V dobé vrcholici konjunktury (2007—
2008) tvofily na venkové tfetinu migrac¢niho pfirlstku osoby z ciziny, i tak v8ak venkov
ukrojil pouze Sestinu republikového pfirdstku zahrani¢nim stéhovanim. Cizinci se stale
nejvice stéhuji do velkych mést, obéané CR do jejich zazemi, predevsim
ve Stfedoceském kraji. Do zvySujiciho se pfilivu migrantl na venkov se v letech 2005—
2007 vedle suburbanizacnich procesu a zahraniéni migrace promitlo i stale Castéjsi
stéhovani cizinc vramci CR. Pohyb cizincd se vyrazn& odrazil v poklesu poétu
pfistéhovalych i celkového salda migrace na venkové v dobé recese, z republikového
zisku zahraniénim stéhovanim zlstala venkovu méné nez desetina (vyznamnégjsi
prirastky cizincd na venkové lze pozorovat jen ve stfednich Cechach). Na recesi
reagoval i objem vnitfniho stéhovani, byt s vyrazné mensi razanci (mezi roky 2007
a 2014 zeslabl o 7 %). | pfes oslabeni migracnich tokd po roce 2008 z vnitfniho
stéhovani vroce 2014 stéle profitoval venkov ve vSech krajich, vzazemi mést,
v pfihrani¢i (vyjma polského), jakoz i ve vnitrozemskych obcich s periferni polohou
(s horsi dostupnosti krajského mésta). Migrace si v8ak zachovava selektivni charakter,
coz plati zejména na mikroregionalni Grovni. V letech 2010-2014 proto ztracela vnitini
migraci obyvatelstvo bezmala tfetina venkovskych obci v CR; na Karlovarsku
a v prihrani¢i s Polskem téméfr 45 %. VySSi migracni atraktivitou disponuji venkovské
obce s dobrou dostupnosti i dostatkem pracovnich mist v misté &i blizkém okoli (viz
vazba migracniho salda a nezaméstnanosti). V zazemi krajskych mést ztracela
v poslednim pétileti obyvatelstvo vnitfni migraci jen kazda Sesta obec.
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Graf II.LE.1: Struktura salda v obcich do 2 tis. obyvatel dle druhu migrace, CR,
2000-2014
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Poznamka: Obce v Gzemnim a velikostnim vymezeni platném ke konci roku 2014
Zdroj: Cesky statisticky urad

Graf lll.LE.2: Saldo migrace a mira nezaméstnanosti ve venkov. obcich’ dle krajq,
2009-2014
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Zdroj: Cesky statisticky urad
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Tabulka IIL.E.1: Saldo vnitfni a zahrani€ni migrace venkovskych obci’ dle kraju a
geografické polohy', CR, 2000-2014

Saldo vnitini migrace

Saldo zahrani¢ni migrace

% obci se ztratou

absolutné na tis. obyv. absolutné na tis. obyv. | vnitf. stéhovanim
2003- [2009- 2003-(2009-{2000-] 2005-] 2010
2010 | 2011 [ 2012 | 2013 | 2014 |0 o |00 2[2011(2012 (20132014 |0 0 ool 2l 00 |5 000 | 2014
Venkovské obce | |
celkem™ 24528,21007,18540 13584:12017' 71, 6,2|1483) 716 381977 2,6: 04| 34 27: 30
v tom Kraj: ! !
Stfedodesky (10240, 8354, 7934l 6774l 6119 15,2: 14,4 626: 164) -150! 9241 48l 11| 261 151 18
Jihodesky 2104| 1319| 13291 1139l 1079l 82 64| 51, -6l -421 66l 241 00| 36l 301 30
Plzetisky 1069 1161 8381 4891 4071 4,9, 42| 71, 91| 1071 143] 4,11 04| 371 311 33
Karlovarsky 189 132 -6 -67] 71 3,1I 0,3 68I 18 9] 40| 6,21 0,6 26 38] 45
Ustecky 844| 1039/ 863| 504] 418] 88 45| 144" 221 118] 227] 45] 09| 20 18] 30
Liberecky 829/ 801! 400 312] 336 79" 53 23" 517 12, 60 1,6) 03| 22; 22 32
Kralovéhradec. | 1324 677 689 225 354 54! 39 33! 52) -13; 85 24) 01| 35 24 32
Pardubicky 1004] 797 753, 373, 146, 58 33 51l 19 -32, 37 16, 03| 42 32 39
Vyso&ina 9o72] 757) 557 426, 429, 29 30| 63l 11 13, 98, 14, 02| 49, 38 37
Jihomoravsky | 2449) 2772| 2617, 1897, 1750, 481 57| 2121 105 15 98 23 04f 35 30 27
Olomoucky 950] 894] 530, 51, 52, 361 22| 501 1] 26, 93] 1,2, 02| 39| 32| 37
Zlinsky 656] 576] 297 340! 9! 391 20| 391 -6 12! 0 0,6' 0,1 30 26 38
Moravskoslez. | 1898] 1728] 1739 1121! 911! 59, 67| s52; 33! -11' 66! 04! 01| 32 20! 32
v tom poloha: ' | | ' ' '
Zizemi kraj.mést [13306112810111952! 9864! 9000/ 13,1 12,6 688) 376 21! 17l 38l o7 22 16! 17
pohranici celkem| 2447) 1870, 1254 301! 310! 31, 21| 270, 118! 3l 231) 21! 02| 39l 38! 40
Némecko 997, 716, 309! -731 284l 51, 30| 101, 50 20 711 38l 04 36l 351 38
Rakousko 518, 269, 2561 3921 178l 35, 27| 120, -15 221 191 2,61 02| 421 421 38
Polsko 440 442] 304] -169] -251| 17, 10 38 47] 9l 61 1,41 01| 381 381 44
Slovensko 492 443! 385] 151] 99| 2,3 22| 11/ 36| -4 80| 07| 03| 40| 36] 40
ostat. vnitrozemi| 8775 6327! 5334) 3419) 2707 54' 39 525! 222 56| 929] 2,11 03| 38 28 33
z celku periferni® | I I | I |
v pohranii 313! 309! 59| -492, -183; 02! -04 162! 38 -4) 63] 23] 02| 45, 48, 47
ve vnitorzemi | 1165 869] 895, 209, 143, 33! 25| 1031 -2| 19, 147, 16, 03| 43} 33, 39
Poznamka: Konstantni Gzemni vymezeni po celé sledované obdobi. Venkovské obce zahrnuji vSechny

obce CR s poétem obyvatel niz&im nez 2 tis. (dle stavu k 31. 12. 2014) a dale obce mezi 2 a 3 tis. obyvateli,
které nemély k 1. 1. 2015 status mésta ¢i méstyse.
Y Uzemi vytvorena dle hranic spravnich obvodii ORP (obci s rozsifenou plisobnosti); kazda venkovska obec
je zafazena jen do jednoho typu Uzemi; obce spadajici do zazemi mést a lezici téz v pfihrani€nich spravnich
obvodech ORP byly zafazeny pouze k zazemim krajskych mést (napf. na Karvinsku); % Roé&ni primér; ¥s
dostupnosti spadového krajského mésta individualni dopravou s minimalni dobou jizdy nad 60 min

Zdroj: Cesky statisticky trad

Autor kapitoly: Bc. Jifi Kamenicky (Cesky statisticky tfad)
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[1.LF CELKOVA VYSE PRiJMU NA 1 OBYVATELE A DLUHOVA SLUZBA
V KRAJICH

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

PFijmy na jednoho obyvatele v regionalnim rozlozeni dle kraju jsou ukazatelem, kterym
se da pfistoupit k hodnoceni diferenci mezi jednotlivymi regiony. Rozdily mezi
jednotlivymi lokalitami jsou dany jak urCitou dotacni diferencovanosti, tak zakonem
o rozpo¢tovém urCeni dani, podle kterého mésta s vétSim poltem obyvatel maji
nasledné i vy$si pfijmy na jednoho obyvatele. Zatimco dota¢ni politika obci a kraju a jeji
diferencovanost by neméla pUsobit systematicky ve prospéch nékolika regionu (protoze
by produkovala systematickou divergenci rozvoje jednotlivych UGzemi), zakon
o rozpoctovém urceni dani ovliviiuje nerovnomérnost pfijmua regionu systematicky.

Dluhova sluzba je pak vyrazné propojena s pfijmy, protoZze nedostate¢né pfijmové
pokryti regionu, které nasledné neni reflektovano umirnénim vydajové strany, nutné
plodi dluh, ktery ma pfimy dopad na kazdoroCni vydaje municipality.

Tento ukazatel vyjadfuje mnozstvi prostfedk(, které musi dany subjekt vynakladat kazdy
rok na zaijisténi svého dluhového financovani. Jedna se tak zejména o splatky dluhu
v daném obdobi a urokové vydaje na tento dluh ¢i vydaje charakterem podobné
(napfiklad leasing). Tento ukazatel je velmi dulezity, protoZe rostouci zadluzovani
radikalné zvySuje naklady na obsluhu dluhu a vytlaCuje vydaje, které mohly byt pouzity
na rozvoj daného Uzemi. Stejné tak je dana municipalita kriticky nachylna k pfipadné
krizi, kdy s rlstem zadluzeni maze rlst i vySe dluhu, ktery je potfeba kazdym rokem
refinancovat, ¢imz se vystavuje riziku, Ze tato potfeba pfijde v nepfiznivé dobé a povede
k dal§imu zvySovani nakladu na dluh.

2. Definice indikéatoru, zdrojova data

Ukazatel pfijmy na jednoho obyvatele je sestaven na zakladé hotovostnich pfijma obci,
dobrovolnych svazkud obci a kraju. Data jsou konsolidovana na urovni kraje dle vyhlasky
€. 16/2001 Sb. a vyhlasky &. 449/2009 Sb., ve znéni pozdéjSich prfedpisu. V pfipadé
poloZky ,Celkem republika“ jsou data konsolidovana na uUrovni republiky a zahrnuiji
v sobé& data obci, dobrovolnych svazkd obci, krajid a regionalnich rad regionl
soudrznosti. Hlavnim zdrojem dat jsou systémy vyuzivané Ministerstvem financi CR:
ARIS (Automatizovany rozpoétovy informaéni systém) a CSUIS (Centralni systém
uCetnich informaci statu, ktery nahradil ARIS od roku 2010). V téchto systémech
se nachazi udaje o pfijmech a vydajich za jednotlivé subjekty. Data o poctu obyvatel
jsou pak éerpana z datovych zdroji Ceského statistického uradu.

V pfipadé dluhové sluzby se jedna rovnéz o hotovostni data obci, dobrovolnych svazki
obci a kraji. Podobné jako u pfijmu na obyvatele jsou data Cerpana ze systému ARIS,
CSUIS a z Ceského statistického ufadu. Konsolidace je vzdy provedena na pfislusnych
urovnich. Tento ukazatel je spocten jako soucet polozek rozpoctové skladby 5141, 5178,
8112, 8122, 8222, 8114, 8124, 8214, 8224.
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3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Za celé sledované obdobi doslo k rlstu pfijmd na obyvatele u vSech kraji Ceské
republiky, a u nékterych dochazelo k rGstu dokonce i v prubéhu roku 2009, kdy
hospodaistvi zaznamenalo vyrazny propad. JeSté vyraznéjSi propad pFijma byl
zaznamenan v roce 2012. V pribéhu hospodarské krize jsou z regionalniho hlediska
zasazeny predevsim kraje s vyS$Sim pfijmem na obyvatele, jejichz relativné vétSi ¢ast
pfijmu tvofi danové pfijmy, a tudiz vyvoj jejich pfijmu je citlivéjSi na hospodarsky cyklus.
Diferenciace pfijm0 jednotlivych kraji na obyvatele zUstava v Case pfiblizné konstantni,
a z dat tedy nevyplyva, Ze by dochazelo k vyrovnavani mezi jednotlivymi kraiji.

Graf IIl.F.1: Pfijmy na 1 obyvatele v krajich, CR, 2006-2014
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Zdroj: ARIS, CSUIS, Cesky statisticky urad

Dluhova sluzba byla pfed rokem 2009 v nékterych krajich na relativné stabilni nizké
urovni, béhem roku 2009 doslo u vétSiny kraji k dramatickému posunu smérem vzhUru.
Rozpocty roku 2010 jsou pak zatizeny dluhovou sluzbou jesté vice nez v krizovém roce
2009. V letech 2011-2014 pak dochazi ke snizovani dluhové sluzby. Ta ovSem zlstava
nadéle nad hodnotami z pfedkrizovych let.

V dlouhodobém horizontu je nutné i na Urovni mistnich rozpoctd (i kdyz jejich vaha
na tvorbé vladniho dluhu je relativné mald) schvalit celou fadu opatieni a zahajit usporné
procesy, aby se v budoucnosti nestaly zatézi pro statni rozpocet pfi pfipadné pomoci
vyrazné zadluZzenym obcim. Vzhledem k vysoké autonomii a moznosti se relativné
snadno zadluzovat je nutné jejich hospodaieni sledovat obzvlasté obezfetné s cilem
zachytit jakykoli systémovy problém.
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Graf Ill.F.2: Dluhové& sluzba na 1 obyvatele v krajich, CR, 2006-2014
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Zdroj: ARIS, CSUIS, Cesky statisticky urad

Autofi kapitoly: Ing. Petr Hovorka (Ministerstvo financi CR), Mgr. Jan Kovanda, PhD.

(Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro otazky Zivotniho prostredi)
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[11.G PREPRAVA CESTUJICICH VEREJNOU SILNICNi A ZELEZNICNi DOPRAVOU
V KRAJICH

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Jednotlivé druhy dopravy mezi sebou na pfepravnim trhu soutézi v zavislosti
na aspektech ceny, rychlosti, dostupnosti, frekvence, bezpecnosti, pohodli apod.
Z hlediska udrZitelného rozvoje je Zadouci, aby co nejvétsi podil pfeprav byl realizovan
environmentalné pfiznivymi druhy dopravy, které maji ve vzajemném srovnani vyrazné
nizSi dopady na Zzivotni prostfedi a zdravi. Navrzeny indikator proto sleduje, nakolik
obyvatelé jednotlivych regionu vyuzivaji systém vefejné dopravy, jeZ je v ramci pfepravy
osob obecné povazovana za environmentalné Setrnou formu pfepravy.

2. Definice indikéatoru, zdrojova data

Indikator preprava cestujicich vefejnou silni¢ni a Zelezni¢ni dopravou je vyjadfen pro
jednotlivé kraje Ceské republiky jako pomér poétu cestujicich po Zeleznici
a v autobusech ve vztahu k celkovému poctu obyvatel. Jde vlastné o primérny pocet
cest vykonanych jednim obyvatelem pfislusnym druhem dopravy za rok. Tim je
zajisténo, ze je mozné pomoci hodnoty indikatoru srovnavat rlizné velké regiony.

Datovou zakladnu tvofi vysledky Setfeni provadénych vramci rezortni statistiky
Ministerstva dopravy CR. Tato data jsou kazdoro¢né& publikovana pfiblizné v poloviné
roku (cca Cervenec) v Rolence dopravy. Z piepravy cestujicich jsou kaZdorotné
publikovany nasledujici hodnoty samostatné za kazdy region:

o vyjezdy cestujicich po zeleznici do regiond,

e pfijezdy cestujicich po Zeleznici z regiond,

e pfeprava cestujicich po Zeleznici v ramci regionu,

e pfeprava cestujicich ve vefejné autobusové dopravé v rAmci regionu.

Mezikrajska preprava po zeleznici je pro kazdy kraj pocitana jako priimér hodnot vyjezdu
a pfijezdd po zeleznici, celkova preprava pak jako souCet mezikrajské prepravy
a pfepravy vramci regionu. Ve vztahu k autobusové dopravé je k dispozici pouze
hodnota poctu cestujicich v ramci regionu. Pocet obyvatel jednotlivych regiont se bere
k 31. 12. kazdého roku.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Z tabulek 11.G.1 a IIl.G.2 je zfejmé, ve kterych regionech Ceské republiky cestuji
obyvatelé vefejnou dopravou nejCastéji. Po Zeleznici nejméné cestuji obyvatelé
JihoCeského kraje a Vysociny, coz je odrazem nizké hustoty sité, a tim padem i velmi
nizké nabidky. NejvySSi hodnoty u Prahy a Jihomoravského kraje Ize odvodit preferenci
Zeleznice jako patefni dopravy pfi zavadéni IDS. V mezironim srovnani lze u vétSiny
regionU pozorovat sestupny trend, tedy Ze obyvatelé cestuji vefejnou dopravou méné. To
je dasledkem neustalého omezovani nabidky spojeni ze strany objednatelt dopravy
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(zejména kraje) a zdrazovani jizdného, coz zpusobuje odklon cestujicich smérem
k individualni automobilové dopravé. Pravidelny meziroéni pokles zaznamenavaji
zejména regiony, ve kterych nejsou doposud pIné aplikovany celokrajské integrované
dopravni systémy — JihoCesky, Karlovarsky, VysocCina a Zlinsky —, a také ty, kde doSlo
k ploSnému snizeni nabidky vefejné dopravy (napf. Pardubicky kraj do roku 2013,
nasledné po uUpravach tamniho IDS nastal opét mirny rust). Negativné se na objemu
preprav podepisuje také zdrazovani — viz Jihomoravsky kraj v roce 2009. Narlst nebo
pfinejhorSim stagnaci mizeme pozorovat nejCastéji v téch regionech, kde kraj nebo jim
povéfeny organizator zavadi plnohodnotny integrovany dopravni systém, ktery integruje
vefejnou dopravu nejen po strance tarifni, ale také systém linkového vedeni a ¢etnost
vedeni spojli, kdy je =zajiSsténa pravidelna takiova doprava (linkovd doprava
v pravidelnych intervalech, pfiCemz interval je pravidelnou d&asti nebo nasobkem
hodinového intervalu) do vSech obci kraje bez vyjimky v&etné nepracovnich dna.

Tabulka IlIl.G.1: Preprava cestujicich vefejnou zelezniéni dopravou (cest/obyv.),

regiony CR, 2005-2014

Kraj 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Praha 9,05 | 23,51 |25,92|27,79|27,12| 27,55 | 29,28 | 30,84 | 32,94 | 27,51
StfedoCesky 16,52 16,83 |15,65|14,31|13,38 (12,66 |13,54| 13,74 |13,52|19,47
JihoCesky 10,64|11,19(10,82|10,11| 9,12 | 854 | 8,39 | 8,18 | 7,74 | 7,39
Plzersky 15,18 18,03 (17,32 |15,10| 13,80 (14,06 | 13,66 | 13,01 (12,07 |12,12
Karlovarsky 13,66|13,87(13,69|12,32|11,26|11,36|11,39| 8,94 | 11,05 11,10
Ustecky 14,40 14,22 13,60|12,52|12,10|12,52|12,49|12,50|12,19| 12,05
Liberecky 11,93|12,87|13,22|12,50|11,39|10,83 (10,06 |12,07|12,63|12,35
Kralovéhradecky | 17,15 | 16,53 17,90 | 15,29 | 14,59 | 13,72 | 13,74 | 14,22 | 14,76 | 14,57
Pardubicky 16,49|17,14 (16,84 |16,45|14,81 (14,56 |14,59| 15,49 15,38 17,13
Vysocina 10,67 |10,71| 9,66 | 9,10 | 8,33 | 8,08 | 7,85 | 7,84 | 7,55 | 7,51
Jihomoravsky 18,03 | 27,26 | 26,70 | 24,64 |21,74|21,16 |21,55|21,84|21,93|21,35
Olomoucky 20,96 | 20,85 |20,40|18,86(17,72|17,59|17,80|18,38 | 18,52 | 18,71
Zlinsky 13,78 |15,85|15,35|14,66|12,95|12,89|12,52|12,20| 11,60 | 11,38
Moravskoslezsky | 12,16 | 14,37 | 14,471 14,05]| 12,81 | 13,60 | 14,07 | 14,14 | 14,15 | 14,23
Zdroj: Ministerstvo dopravy CR, Cesky statisticky Grad

Tabulka 1ll.G.2: Preprava cestujicich vefejnou autobusovou dopravou (cest/obyv.),
regiony CR, 2005-2014

Kraj 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Praha 1,71 | 3,21 | 3,10 | 510 | 4,05 | 259 | 2,53 | 3,08 | 4,00 | 4,44
StfredoCesky 41,19 | 48,12 44,72 42,79 42,76 | 43,86 |41,38|40,58| 38,73 | 39,87
JihoCesky 39,69| 35,69 |34,10|31,43|28,97|29,57 | 28,47 | 26,62 | 26,33 | 25,69
Plzerisky 24,23| 30,39 [29,65|22,62|22,02|21,51|21,03|21,50|21,81|21,62
Karlovarsky 33,00| 30,73 |26,93|24,85|20,48|24,82|24,98|23,09 |22,20|21,80
Ustecky 26,37 | 23,89 |17,71|16,33|17,90|16,67|17,63|15,88|16,02 | 16,06
Liberecky 32,59 | 33,39 |32,04|33,32|25,78|26,63|27,51|25,67|26,26 | 28,54
Kralovéhradeck
y 31,39| 34,79 |31,23|27,16|29,46|27,94 | 25,40 | 25,43 24,75 23,98
Pardubicky 28,73 | 36,83 [37,28|31,79|31,63|30,47|28,71|24,70|21,13| 22,62
Vysocina 39,11 | 49,26 |37,15|35,25|33,47|33,60(32,24|29,75|29,17 | 29,21
Jihomoravsky 35,28 | 39,47 |49,38|54,90|61,98|66,72 | 64,58 | 60,34 | 60,15 | 59,63
Olomoucky 46,07 | 48,47 |45,82|43,50|39,87|39,83|39,84|37,79|39,28| 37,63
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Zlinsky 65,91 | 56,93 | 53,78 46,73 45,61 |45,14|43,38|40,96 | 39,58 | 38,27

Moravskoslezsk
y 30,67 | 36,00 | 34,28 | 34,01 | 29,93|30,04 | 28,61 | 29,42 | 2901|2783

Zdroj: Ministerstvo dopravy CR, Cesky statisticky tifad
b) Mezinarodni srovnani

Mezinarodni srovnani hodnot indikatoru Ize zpracovat na zakladé dat poskytovanych
Eurostatem. V pozadovanych jednotkach (absolutni poCet pfepravenych cestujicich) je
zvefejhovana pouze statistika ZelezniCni dopravy za jednotlivé zemé (graf 111.G.1),
statistika autobusové dopravy publikovdna neni. Za Nizozemsko nejsou data
dlouhodobé publikovana viibec, Udaj za Belgii pfedstavuje posledni znamou hodnotu
z roku 2011 a za Madarsko je uveden rok 2012; Kypr a Malta Zadnou Zelezniéni dopravu
nemaji.

Graf lll.G.1: Preprava cestujicich v Zzelezniéni dopravé (cest/obyv.), mezinarodni
srovnani, 2013
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Poznamky: AT — Rakousko; BE — Belgie; BG — Bulharsko; CH — Svycarsko; CZ — Ceska republika; DE —
Némecko; DK — Dansko; EE — Estonsko; ES — Spanélsko; FI — Finsko; FL — LichtenStejnsko; FR — Francie;
GR - Recko; HR — Chorvatsko; HU — Madarsko; IE — Irsko; IT — Italie; LT — Litva; LU — Lucembursko; LV —
LotySsko; MK — Makedonie; MN — Cerna Hora; NO — Norsko; PL — Polsko; PT — Portugalsko; RO —
Rumunsko; SE — Svédsko; SI — Slovinsko; SK — Slovensko; TR — Turecko; UK — Spojené krélovstvi

Zdroj: Eurostat

Autori kapitoly: Ing. Jifi Jedlicka, Mgr. Ivo Dostal (Centrum dopravniho vyzkumu, v. V. i.)
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[1l.H PRISTUP K INTERNETU V KRAJICH

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Vykonnost ekonomiky, konkurenceschopnost, efektivhi ochrana pfirody, socialni
soudrznost, véda ¢&i vzdélavani jsou jiz bez vyuziti informacnich a komunikaénich
technologii (dale jen ICT) tézko predstavitelné. Sou€asna globalni spoleénost
a ekonomika z velké &asti stoji pravé na moznostech, které nam pfinaseji moderni ICT.
K zakladni vybavenosti vétSiny lidi nepatfi uz jen vlastnictvi mobilniho telefonu
a pocCitate, ale predevSim pfipojeni kinternetu, jednomu z nejvétSich fenoménu
dnesniho svéta. Internet je takfikajic vSudypfitomny a je mozno se k nému pfipojit témér
kdekoliv, a to znejruznéjSich druhl pFfenosnych zafizeni. Rozmach zaznamenal
v poslednich letech zejména pfistup ke sluzbam internetu prostfednictvim tzv. chytrych
telefonli (smartphonu).

2. Definice indikéatoru, zdrojova data

Metodiku vypod&tu indikator( stanovuje ve vétsing pripadd Cesky statisticky ufad
v souladu s mezinarodnimi standardy Eurostatu a OECD. Setfeni provadéna Ceskym
statistickym Gfadem u uzivateld ICT pokryvaji celou S§ifi problematiky (vybavenost
domacnosti, podnikd a organizaci vefejné spravy vybranymi ICT, jejich vyuZiti
jednotlivci).

Souhrnny pfehled informaci a dat tykajicich se této oblasti naleznete na webovych

strankach Ceského statistického Gfadu: http://czso.cz/csu/redakce.nsf/i/informacni
technologie pm.

Data o vybavenosti domacnosti internetem a vyuZivani internetu jednotlivci jsou pro
potfeby krajského srovnani pocitany jako ftfilety klouzavy pramér, napfiklad udaj
uvedeny u roku 2013 je vypocten z hodnot za roky 2012—-2014.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikétoru v CR

Domécnosti

Nejvyssi podil domacnosti majicich pfistup k internetu je dlouhodobé zaznamenavan
v Praze, kde byly v roce 2013 k internetu pfipojeny témér tfi Ctvrtiny domacnosti. Velmi
dobfe si stoji i kraj StfedoCesky (72 % domacnosti vybavenych internetem), coz je patrné
z velké &asti ovlivnéno okresy, které slouzi tzv. jako zazemi Prahy. Naopak nejméné
domécnosti s internetem se nachazelo v Usteckém a Olomouckém kraji, kde je
internetem vybaveno pouze 62 % domacnosti. B&€hem poslednich sedmi let nedoSlo
v pomysiném Zebficku k vyraznym zménam. Také v roce 2006 byly na chvostu oba
zmifiované kraje, tehdy zde vSak byla internetem vybavena pouze zhruba pétina
domacnosti. Za sledované obdobi doslo k nejvy§§Simu nardstu vybavenosti domacnosti
internetem v krajich Zlinském, Pardubickém, Stfedoceském a Jihomoravském. V dnesni
dobé jiz témér plati, Ze pokud se domacnost pfipojuje k internetu, téméf vzdy se jedna
o0 pfipojeni vysokorychlostni. Prostfednictvim nizkorychlostniho internetu se pfipojuji uz
pouze tfi domacnosti ze sta (celorepublikovy primér). Zastoupeni podilu domacnosti
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s vysokorychlostnim internetem v krajich se proto pfili§ neodliSuje od predchoziho
ukazatele. NejvySSi zastoupeni domacnosti s vysokorychlostnim internetem je tedy
v Hlavnim mésté Praze, nasledovaném kraji, které lezi v zazemi velkych mést, Cili
Jihomoravskym a StfedoCeskym. Nejméné domacnosti s vysokorychlostnim internetem
se nachazi v Usteckém a Olomouckém kraji. Za sledované obdobi do3lo k nejvy33imu
narGstu domacnosti vybavenych vysokorychlostnim internetem v krajich JihoCeském,
Jihomoravském, StfedoCeském a Plzeriském, a to o vice nez 50 procentnich boda.
V roce 2006 se napfiklad v Plzefiském kraji k internetu vysokorychlostné pfipojovala

pouze kazda desata domacnost.
Graf Ill.H.1: Domé&cnosti s internetem v krajich, CR, 2006, 2013
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Zdroj: Cesky statisticky trad

Jednotlivci

V zastoupeni jednotlived pouzivajicich internet v dospélé populaci dominuje dlouhodobé
kraj Hlavni mésto Praha, kde v roce 2013 pouZzivalo internet vice nez 78 % osob starSich
16 let. Pouze tfi procentni body ztracel na Prahu kraj StfedoCesky, kde mizeme za
uzivatele internetu oznadit tfi Ctvrtiny osob. Na poslednich mistech se jiz tradi¢né
umistily Ustecky a Olomoucky kraj. K nejvy$§imu narGstu uZivateld internetu
za sledované obdobi doSlo v krajich Zlinském (o téméf 37 procentnich bodl)
a StfredoCeském (o 34 procentnich bodd). Nutno je$té dodat, Zze v prubéhu let se stiraji
rozdily mezi jednotlivymi kraji. Zatimco jeSté v roce 2006 Cinil rozdil mezi Prahou, kde
bylo vice nez 53 % uzivatell internetu, a Olomouckym krajem s 31 % internetovych
uzivatelt 22 procentnich bodl, v roce 2013 byl rozdil mezi ,nejlepSim“ a ,nejhorSim*
krajem pouze 15 procentnich bodu.
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Graf Ill.H.2: Jednotlivci pouZivajici internet v krajich, CR, 2006, 2013
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Autor kapitoly: Mgr. Romana Maleékova (Cesky statisticky urad)
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[1l. POCGET HOSTU V HROMADNYCH UBYTOVACICH ZARIZENICH V KRAJICH

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Pocet hostu v hromadnych ubytovacich zafizenich (HUZ) je jednim ze zakladnich
nefinanénich ukazatelll slouzicich k zjiStovani a popisu intenzity cestovniho ruchu
v pifedem vymezeném geografickém prostoru. NejCastéji jsou timto prostorem statni
Gzemi, pfipadné& nizsi administrativni celky (v pfipadé CR kraje, okresy, obce). Pro
analytické ucely se kromé absolutniho poctu doporucuje rovnéz konstrukce relativné
vyjadfenych indikatord — napf. poc€et hostd v HUZ na populaci tzemi (1000 obyv.), jeho
plochu (km?), podet hosttl vztazeny ke kapacité HUZ v regionu (na 1000 lazek) apod.
Zaroven Ize sledovat i kvalitativni charakteristiky.'® Zmin&né indikatory Ize obecné vyuZit
pfi mezinarodnim nebo téz meziregionalnim srovnani dopadld cestovniho ruchu
(s ohledem na trvale udrzitelny rozvoj krajiny). Mohou zaroven slouzit i jako indikatory
atraktivity azemi.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Zdrojem dat o navstévnosti v hromadnych ubytovacich zafizenich cestovniho ruchu jsou
ploSna (vyCerpavajici) mésicni Setfeni CR 1-12 a Ctvrtletni Setfeni CR 2-04 (obé
realizovana Ceskym statistickym Gfadem). Udaje jsou soudasné souhrnem
zpracovanych dat za pfedlozené dotazniky a za statisticky dopoétena data ubytovacich
zafizeni, od kterych nebyl vyplnény dotaznik ziskan. Hromadné ubytovaci zafizeni
cestovniho ruchu (HUZ) je definovano jako ubytovaci zafizeni s minimalné péti pokoji
a zaroven deseti IUzky slouzici pro ucely cestovniho ruchu. Hostem je kazda osoba,
ktera pouzila sluzeb zafizeni k pfechodnému ubytovani, véetné déti. Mize pfitom pouzit
sluzeb ubytovaciho zafizeni z dlivodu dovolené, zajezdu, lazenské péce, sluzebni cesty,
Skoleni, kurzu, kongresu, sympozia, pobytu déti ve Skole v pfirodé, v letnich a zimnich
taborech. Mezi hosty se nezapocitavaji:

e personal a majitelé ubytovaciho zafizeni, ktefi v ubytovacim zafizeni bydli,

e osoby (ob&ané CR a cizinci), které vyuzivaji sluzeb ubytovaciho zafizeni
k pfechodnému ubytovani za ucelem zaméstnani &i fadného studia (pokud doba
jeho trvani prekroci 1 rok).

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

V roce 2014 doséahl poget ubytovanych hostd v HUZ v celé Ceské republice 15,6 mil.,
coz bylo o 1,2 % vice nez vroce 2013." Vregionalnim pohledu navétévnosti

18

Z raznych datovych zdrojl Ize ziskat informace o zemi pavodu hosta, jeho pohlavi, véku, zplisobu
organizace cesty apod.
19

Na celkové pfiznivych vysledcich se podileli pfedev§im zahrani¢ni navstévnici, kterych pfijelo
meziro¢né vice o 3,1 %, nicméné jejich pocet pfenocovani se snizil o 0,2 %. Pocet domacich hostl ve
sledovanych zafizenich se v roce 2014 snizil 0 0,9 % a pocet jejich pfenocovani o 1,5 %.
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dlouhodobé& dominuje Praha, jejiz podil €inil 39,1 % na poctu hostu (v roce 2000 to bylo
pouze 24,1 %), druhy nejvyssi podil patfil Jihomoravskému kraji (9,6 % z celku).

Graf lll.1.1: Poéty hostli v hromadnych ubytovacich zafizenich, CR, 20122014
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Zdroj: Cesky statisticky tfad

Naopak nejméné hostl pfijelo absolutné do kraje Pardubického (podil 2,3 %). V roce
2000 byl podil nejvice navstévovaného kraje 8x vysSi nez nejméné navstévovaného,
v roce 2014 to jiz bylo 17x vice. Uvedeny vyvoj proporcionality samoziejmé souvisel
s vyvojem absolutniho poétu hostl v ubytovacich zafizenich jednotlivych kraji. Pouze
v Praze a Karlovarském kraji se totiz v roce 2014 oproti roku 2000 zvySil poCet hostl
dynamiétgiji, nez tomu bylo primérné v Ceské republice jako celku. Nejvy$si propad mél
oproti tomu StfedocCesky a Liberecky kraj (o 16,3 %, resp. 14,5 %). Z pohledu vyvoje
navstévnosti HUZ tedy dochazi ke zvétSovani regionalnich disparit v Cesku. Obrazné
fe€eno, pomysiné nuzky mezi Prahou a ostatnimi regiony se rozeviraiji.

Zajimavé jsou rozdily mezi kraji z pohledu struktury ubytovanych osob. Primérné bylo
v Ceské republice v HUZ zaznamenano 51,9 % nerezident a 48,1 % rezident(. Pfitom
zahrani¢ni turisté pfi své navstéveé voli v drtivé vétSiné ubytovani v Praze. V roce 2014
jich zde piespalo pres 65 % z celkového poétu v CR a pouze asi kazdy osmy ubytovany
host v Praze byl Cech. Navic v prib&hu sledovaného obdobi se toto postaveni hlavniho
mésta jesté posililo. Jeho podil na celkovém poctu ubytovanych nerezidentl byl v roce
2000 o vice nez 16 procentnich bodl niz8i. Zahrani¢ni navstévnici dominovali jesté
v Karlovarském kraiji (2/3 nerezidentl oproti 1/3 rezident(), coz je tradi¢ni cil pfedevsim
turistd z Ruska. Neni bez zajimavosti, ze Sest kraji se nepfiblizilo ani dvouprocentnimu
NejatraktivnéjSim regionem pro domaci navstévniky byl Jihomoravsky kraj, kde se v roce
2014 ubytovalo v HUZ pres 985 tisic Cechd. V absolutnim méfitku po&tem domacich
navstévnikl vynikaly také JihoCesky kraj, Praha, Kralovéhradecky a StfedoCesky kraj.
Celkové do vySe jmenovanych péti regionl zavitala vice nez polovina vSech rezident(,
ktefi k pfenocovani vyuZili sledovana zafizeni.
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Obréazek I11.1.2: Hosté v hromadnych ubytovacich zafizenich v krajich, CR, 2014
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K posouzeni vlivu na udrzitelny rozvoj je nutné indikator vyjadfit relativné. V poctu hostu
na 1000 obyvatel dosahla nejvy$si pozice opét Praha, na opaéném konci stal Ustecky
kraj. Pfitom rozdil mezi t&mito dvéma regiony Cinil vice nez desetinasobek zjisténé
hodnoty. Nad primérem CR byl jesté Karlovarsky kraj, atraktivni svou lazefiskou
turistikou, dale kraje Liberecky, Kralovéhradecky a JihoCesky, vyznacujici se znamymi
prirodnimi &i kulturn&-historickymi atraktivitami (Krkonose, Sumava, Cesky Krumlov).
Zaroven se obecné jedna o regiony s vysokou kapacitou ubytovacich sluzeb.

Zajimavym souvisejicim indikatorem je vyuziti l0zek a pokojl, které se sleduje
v hotelech a penzionech.” Podle téchto vysledkil byla vroce 2014 nejvytizengjsim
regionem Praha, kde byly pokoje v hotelech a penzionech obsazeny z 64,6 %.
Nasledoval ji Karlovarsky kraj s vyuzitim 60,4 %. VSechny ostatni regiony byly pod
pramérem CR (44,7 %). Naopak nejméné byly ubytovaci kapacity vyuZity na Vysoginé
(27,0 %).

Autor kapitoly: Mgr. Zdenék Lejsek (Cesky statisticky trad)

20

" Vyuziti pokoju je podilem poétu realizovanych pokojodn(i (tj. podtu obsazenych pokojii za
jednotlivé dny sledovaného obdobi) a soucinu primérného poctu pokoju k dispozici s po¢tem provoznich
dnu. Vysledna hodnota je uvadéna v procentech (tj. nasobena 100).
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[11.J VYDAJE NA KULTURU V KRAJICH

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Kultura je velmi strukturovanou oblasti rdznorodych individualnich, skupinovych
i spole¢enskych zajmu, aktivit a ¢innosti, ktera podstatnou mérou napomaha identifikaci
a rozvoji jednotlivce, obce, regionu a zaroven integraci obCanské spole€nosti, vyznamna
je ijeji socialni a komunikaéni funkce. V CR je oblast kultury tradi¢né vnimana jako
oblast vefejného zajmu i jako kritérium kvality zivota. Obecné chapany vyznam
indikatoru vydaje na kulturu pro udrzitelny rozvoj je mimo jiné vyjadfen i zafazenim
oblasti kultury do priorit schvalenych strategii i opera¢nich programd pro obdobi
2007-2013. Rozvoj sluzeb kultury se muze podilet na ekonomickém rozvoji uzemi,
na zvySovani zaméstnanosti, posilovani socialni soudrznosti a regionalni identity,
pfispiva téz ke zlepSeni kvality i rozmanitosti nabidky vzdélavacich pfilezitosti a také
kvalifikace obyvatel.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Vydaje na kulturu sledujeme ze dvou pohledi — jako vefejné vydaje (ze statniho
rozpoctu a z uzemnich rozpoctll) a jako vydaje soukromé (jsou s ohledem na dostupnost
Udaja v regionalnim clenéni reprezentovany pouze vydaji domacnosti — dle statistiky
rodinnych uc¢td). Vymezeni kultury u vefejnych vydaju je dano paragrafem 33 rozpoctové
skladby (dle vyhl. & 323/2002 Sb.), u vydaji domacnosti mezinarodni klasifikaci
individualni spotfeby (COICOP: oddil 09, resp. pro uzsi vymezeni kultury oddily 09.1,
09.2, 09.5 a skupiny 09.4.2 a 09.4.3). Vydaje na kulturu jsou pro ucely regionalni
komparace vztazeny k poctu obyvatel ¢i k vySi vSech vydaju. Vydaje domacnosti
hodnotime v kontextu vyvoje spotfebitelskych cen, véetn& oblasti kultury a rekreace?.
Jiné Udaje za soukromé vydaje na kulturu (kromé statistiky rodinnych uétd) nejsou,
vCetné podrobného a daleko komplexnéjSiho satelitnihno ucétu kultury, za regiony
dostupné, popf. nedosahuji dostateéné spolehlivosti.

3. Hodnoceni indikatoru

Dlouhodoby rlist nominaini vySe vefejnych vydaju (ze statniho rozpoc¢tu a z Gzemnich
rozpoétd) na kulturu byl v CR v letech fiskalni konsolidace zastaven, vroce 2012
dosahly tyto vydaje 25 mid. KE&. V nasledujicich dvou letech nastalo opét oZiveni a v roce
2014 vydaje jiz mirné prevySovaly 28 mid. K&, pfedevS§im zasluhou vysSich vydajl
na centralni drovni?’. Podil vefejnych vydaji na kulturu na celkovych rozpodtech
dlouhodobé spiSe stagnuje (v roce 2014 byl u uzemnich rozpoctd 4,2 %, u vSech
vefejnych rozpoctu 1,9 %). V relaci k hrubému domacimu produktu narostl podil vSech
vefejnych vydaju na kulturu z 0,59 % v roce 2001 na 0,67 % v roce 2010 (na této Grovni

21

V praxi je ¢asto téZké odlisit vydaje domacnosti na kulturu od vydaju na rekreaci (napf. zajmova
¢innost, sbératelstvi, poznavaci dovolené aj.), proto zde uzivame spiSe SirSi pojeti, které spojuje oba jevy
dohromady.
22

K tomu je je$té mozné navic pfipocist i rostouci vydaje Statniho fondu kinematografie — mezi roky
2013 a 2014 o vice nez 500 mil. K&.
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se pohyboval i v roce 2014). Dlouhodoby riist vahy obci na celkovych vydajich na kulturu
se po roce 2010 zastavil, pfedevSim vlivem citelného poklesu kapitalovych vydaja
(u v8ech uzemnich rozpoctl mezi roky 2010 a 2012 o 40 %, mezi roky 2012 a 2014 se
mirné navysily, av8ak jen o 6 %). Rozpodéet Ministerstva kultury CR (s témé&F tremi
desitkami jim zfizenych pFispévkovych organizaci, sidlicich pfevazné v Praze) se
v tomto obdobi naopak navysil. Vice nez dvé tretiny vydaji KU na kulturu slouZi &innosti
knihoven, muzei a galerii, u vydaju obci je uziti pestfejSi — dlouhodobé prevazuji vydaje
na divadla (v roce 2014 pétina vydajl), tésné nasledované vydaji ha kulturni pamétky
a nihovny, pouze 5-7 % sméfuje do Cinnosti muzei a galerii — tato oblast je jako jedna
zmala primarné saturovana financemi krajského ufadu. Ctvrtina Uzemnich vydaiji
na kulturu ma investi¢ni povahu, vyznamné jsou zastoupeny vramci kapitol muzei
a galerii (predevsim od KU), v pfipadé municipalit v rdmci kapitoly paméatkové objekty
afilm (pfedevSim digitalizace kinosall). V pfepoCtu na obyvatele vydavaly v obdobi
2010-2014 nejvice financi ze vSech uzemnich rozpoéti (obce + DSO + KU) na kulturu
Zlinsko (o tfetinu nad urovni CR), Karlovarsko (o $estinu) a zejména Plzefisko (0 40 %),
kde v poslednich tfech letech intenzivné rostly pfedevSim kapitalové vydaje (i vlivem
pfipravy na akci Plzefi — Evropské hlavni mésto kultury). PfedevSim vlivem nizSich
vydajii od obci vyraznéji zaostavaji pouze stfedni Cechy (o tfetinu pod Urovni CR),
jejichz obyvatelé mohou své kulturni potfeby z&asti uspokojit v Praze. V relativnich
vydajich na knihovny dosahuji nejvysSich hodnot Kralovéhradecko, Karlovarsko a také
Plzefisko — to spolu s Usteckem a Pardubickem vévodi krajim téZ u vydajii na muzea
a galerie.

Graf lll.J.1: Vefejné vydaje na kulturu (centralni a uzemni rozpoéty), CR, 2001-2014
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Zdroj: Ministerstvo kultury CR (NIPOS), Ministerstvo financi CR
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Tabulka lIl.J.1: Vydaje izemnich rozpoéti na kulturu v krajich, CR, 2005-2014

Souhrnné vydaje uzemnich rozpo¢tii na kulturu (paragraf 33, v mil. K¢, b.c.) Vydaje izemnich rozpo&tii na kulturu
na I obyvatele (CR=100) %
. ) 2005 2010 2011 2012 2013 2014 investic.
CR, Kraj Kultura, cirkve a sdélovaci  [Knihov [Muzea, [ vy daka®
prosti. celkem nictvi | galerie
obce KU obce KU obce KU obce KU obce KU obce KU
aDsO aDsO aDsO aDsO aDsO aDso 2005 | 2010 | 2013 | 2014 2010-2014
CR celkem | 10 915] 2327|16 039 2917|14 165! 2882|13 232/ 3278|13 350/ 3496|14 549! 2736 100} 100! 100! 100 100! 100 23,8
T 1 T
Praha 1763 2404 1969 1841 1743 1948 1161 107, 87, 95 92 89 10,9
B I -
Stiedodesky | 682) 321| 1001} 410| 947, 332 1014, 425| 1114 302| 1076) 276| 67! 62, 68 63 77, 100 22,9
202) 92l 1RO} A0} B4y 52| 1DM4) 425 Ll 9Pl 1B7B)_efSy ST 84 B Sy T 1) _ 229
Jihogesky 682] 208| 902] 264| 8131 286 7861 269| 764 251 1007] 268| 110, 1011 991 122| 1021 112 21,6
Plzefisky s74]  207| 827] 319] 781] 208 890! 329 1129 280| 1543/ 241] 110 112! 154! 189| 124! 161 30,5
T 1 T
Karlovarsky | 334 93| 434[ 142| 420] 121 396] 118] 492 111 508 138| 109l 104, 125, 131| 142 117 22,5
+ +
Ustecky 770] 148| 1420{ 241| 1145, 221| 871) 241| 776, 249 86| 216| 86' 110, 77, 80| 114 123 26,3
, T
Liberecky 344 115 637] 120| 459] 118 416] 138| 410] 163| 454] 133 83, 971 82l 82 921 105 22,6
-+
Kralovéhradd 626! 202|931l 174| 807! 179| 783l 183| 706! 199 699! 246| 117, 111! 102! 104| 170! 115 25,4
T 1 T
Pardubicky 4 132 7 147 12 7 152| 7 1 7 142 2 1 7 4 12 29,7
ardubicky | 456 132| 708\ 147 699  125| 789, 152 703 168 678 142 90l 92 105 _ 97| 94 128 297
Vysogina 403] 135| 646) 163 562 163| 530; 181 592, 257| 692| 186| 82! 87, 104, 105 94, 85 25,5
T
Jinomoravsk| 1502) _ 166 2003) _214| 1937) _216| 1710 _204| 1752) _195| 1796) _221| 114, 1071 104]_ 105 731 89 19,6
Olomoucky | 594! 278| 888l 250 725! 301| 730] 200 756! 232| 795] 212| 106, 98! 97! 96| 96! 104 215
| —— B B T 1 T ]| ]
Zlinsky 610| 128 1259] 203| 933 274| 804 502| 758 801| 748 198 971 137, 166, 98 97 85 413
— o ) S T 2 T 2y 2 S T TS 2 T T 2
Moravskosle] 1575{ 192| 1980{ 261) 1959, 247| 1663] 247| 1654, 289| 1739, 258 109! 100, 99, 100| 106, 58 23,1

Poznamka: * Ze véech vydajd Uzemnich rozpoctd na kulturu
Zdroj: Ministerstvo kultury CR (NIPOS), Ministerstvo financi CR

Graf 1l.J.2: Podil vydaji domacnosti na kulturu dle velikosti obce a regionu, CR,
pramér let 2010-2014
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Domécnosti vydavaly v roce 2014 na 1 ¢lena na kulturu a rekreaci 9,5 % spotfebnich
vydajl (na prevazné kulturni aktivity 3,9 %), uzemni rozdily jsou malé, podil vydaju
regiony byl
na Moravskoslezsku a v regionu Jihozapad. Velkou roli nehraje ani vék osoby v Cele
domacnosti (mirné vysSi % vydaju sméruji do kultury osoby ve véku 40-49 let),
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(vroce 2014 3,3 % do kultury, resp. 6,7 % do kultury v€. rekreace), nejvyssi (v SirSim
pojeti kultury) domacnosti samostatné vydélec¢né &innych osob (10,5 %). Vétsi podil
téchto vydaju nalezneme také u osob s nejvySSimi pfijmy, jde ale vétSinou o vydaje
na rekreacni aktivity (pfedevsim dovolené), podil vydaju na pfevazné kulturni aktivity
roste jen pomalu — podobné je tomu také u domacnosti s détmi, kde se zvySujicim se
pocCtem déti sledujeme vySSi zastoupeni vydaju na rekreaci, ale stagnaci vydaju
na prevazné kulturni aktivity. Ze socialnich skupin tak v roce 2014 dosahli nejvyssich
vydaju na pfevazné kulturni aktivity seniofi (vlivem zvySenych vydaju na televizi, rozhlas,
noviny, ¢asopisy a loterie). Celkové nominalni vydaje domacnosti (na 1 ¢lena) na kulturu
a rekreaci vzrostly proti roku 2005 o pétinu (spotiebitelské ceny v této oblasti vSak
souCasné o 1 % poklesly). | tak vSak zaostaly za rastem vydaji z vefejnych rozpoctl
na kulturu, které byly v roce 2014 nominalné o téméf polovinu vy3Si nez v roce 2005.
V obdobi poznamenaném recesi (2009-2013) domacnosti nominalné snizily vydaje
na vSechny druhy pfevazné kulturnich aktivit (vyjma fakticky stagnujicich vydaju
na kulturni a zabavni sluzby a poplatku za rozhlas a televizi).

b) Mezinarodni srovnani

Srovnani regionalnich specifik vydajli na kulturu napfi¢ staty EU je ovlivnéno mnoha
faktory (napf. sidelni strukturou, organizaci Uzemni spravy, fiskalnim federalismem)
a jejich objasnéni by vyzadovalo vétsi prostor. Omezime-li se na ramcovou
charakteristiku disparit pouze na narodni trovni, Ize konstatovat, ze CR patfi v ramci EU
k primérnym (v roce 2013 vydavala z vefejnych rozpoétd na kulturu® 0,77 % HDP).
Nevyssi vydaje vykazaly Estonsko, Madarsko a Chorvatsko (1,5-1,6 %), z velkych zemi
pak Spanélsko (0,78 %) a Francie (0,85 %). Nejméné& vydavaly Némecko, Velka Britanie
i vétSina jihoevropskych zemi (v rozmezi 0,4-0,6 % HDP). V obdobi recese (2009-2013)
podil vefejnych vydajd na kulturu ve vétsingé zemi EU (v&etné CR) mirné poklesl —
nejvice ve Spanélsku (z 1,16 % na 0,78 % HDP) a pobaltskych statech. Rozdily mezi
staty jsou ovlivnény pFedevS§im samotnym rozsahem vladniho sektoru, preferenci
raznych oblasti vefejnych vydajli, jakoz i vztahem vefejnych a soukromych vydajd
na kulturu. Nelze opomenout ani rozdilné modely financovani cirkvi a nadboZenskych
spolecnosti — které vyraznéji ovliviuji strukturu vefejnych vydajd na kulturu zejména
v ltalii, Madarsku a vétsiné severskych statu.

Autor kapitoly: Be. Jifi Kamenicky (Cesky statisticky Urad)

23

Pro u€ely mezinarodnich komparaci byly pfevazné kulturni aktivity definovany podle klasifikace
funkci vladnich instituci (COFOG) a zahrnuji oddily 08.2 az 08.6 (tj. Kulturni sluzby, Rozhlasové a televizni
vysilani a vydavatelské sluzby, NabozZenské a ostatni spoleCenské sluzby, Aplikovany vyzkum a vyvoj v
oblasti rekreace, kultury a nabozenstvi, Rekreacni, kulturni a nabozenskeé sluzby jinde neuvedené).
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I11.K PokRYTi UzEMi CR SCHVALENOU UZEMNE PLANOVACI DOKUMENTACI
OBCI

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Uzemné planovaci dokumentace (UPD) soustavné a komplexné Fe$i funkéni vyuZiti
Uzemi, stanovuje zasady jeho organizace a vécné a ¢asové koordinuje vystavbu a jiné
¢innosti ovlivAiujici rozvoj uzemi. Vytvari pfedpoklady k zabezpeceni trvalého souladu
vSech pfirodnich, civilizacnich a kulturnich hodnot v Uzemi, zejména se zietelem na péci
o Zivotni prostfedi. Uzemné planovaci dokumentace je tedy zpracovavana s ohledem
na vdechny ftfi pilite udrzitelného rozvoje Uzemi. Schvalena UPD je pravné zavaznym
dokumentem pro vlastniky pozemkd a vykon statni spravy na Useku Uzemniho
planovani.

Uzemné planovaci dokumentace s jasnymi, obecn& zavaznymi pravidly pro vyuZiti
uzemi vyznamné ovliviiuje rozhodovani soukromého sektoru o tom, kam vlozi své
prosttedky a jak se bude podilet na rozvoji obce nebo kraje. Uzemné& planovaci
dokumentace je dale jednim z rozhodujicich podkladd pro ziskavani vefejnych
prostfedkll a pro posouzeni jejich hospodarného vynalozeni. Poskytovani prostfedkd
z vefejnych rozpoctl podle zvlastnich pravnich pfedpist na provedeni zmén v Uzemi
nesmi byt v rozporu s platnou UPD. Ze stavebniho zakona nevyplyva povinnost pofizeni
UPD obce; je vyuzivan princip pozitivni motivace (investiéni jistota, jednodussi uzemni
fizeni).

Jedna se predevsim o Gzemni plany (UP) pofizené od 1. 1. 2007 podle stavebniho
zékona &. 186/2006 Sb. Dale se jedna o Uzemni plany sidelnich atvard (UPN SU)
pofizené od 1. 7. 1992 do 30. 6. 1998 a Uzemni plany obci (UPO) pofizené
od 1.7.1998 do 31. 12. 2006 podle zakona ¢. 50/1976 Sb., které jsou ze zadkona ucinné
do 31. 12. 2020.

Uzemni plan stanovuje zékladni koncepci rozvoje Uzemi obce, ochrany jeho hodnot,
jeho plosného a prostorového uspofadani, tj. urbanistickou koncepci, dale pak koncepci
usporadani krajiny a koncepci vefejné infrastruktury. Vymezuje zastavéné uzemi,
zastavitelné plochy a plochy vymezené ke zméné stavajici zastavby, k obnové nebo
opétovnému vyuziti znehodnoceného uzemi, tj. plochy pfestavby. Vymezuje plochy
a koridory pro vefejné prospésné stavby, pro vefejné prospé&sna opatfeni a pro uzemni
rezervy. Stanovuje podminky pro vyuziti t&chto ploch a koridord. Uzemni plan se pofizuje
a vydava pro celé tzemi obce. Uzemni plan miZe ve vybranych plochéach a koridorech
ulozit provéfeni zmén jejich vyuziti uzemni studii nebo pofizeni regulaniho planu jako
podminku pro rozhodovani o zménach v Uzemi.

Indikator pokryti Uzemi schvalenou UPD vyjadfuje miru koncepéniho a planovitého
vyuZivani tzemi na Urovni mést a obci.

2. Definice indikéatoru, zdrojova data

Indikator pfedstavuje podil vyméry katastralnich Gzemi s platnou UPD obci k celkové
rozloze statu vyjadfeny v procentech.

Data pro vypocet indikatoru jsou k dispozici v centralni databazi systému Evidence
uzemneé planovaci €innosti (dale Evidence). Souvisla data jsou k dispozici od roku 1995.
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Povinnost evidence Uzemné planovaci Cinnosti vyplyva ze zakona ¢. 183/2006 Sb.,
0 Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu.
Je provadéna ve smyslu § 162 citovaného zakona a na zakladé § 23 vyhlasky MMR
€. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech, uzemné planovaci dokumentaci
a zplUsobu evidence Uzemné planovaci €innosti. Postup organt tzemniho planovani pfi
evidenci je dale upraven Metodikou OUP MMR pro postup organt tzemniho planovani
pfi evidenci uUzemné planovaci Ccinnosti. Databaze je zpfistupnéna na adrese
http://www.uur.cz/ilas/iLAS.asp.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Vyvoj pokryti tzemi CR platnou Gzemné planovaci dokumentaci obci je patrny z tabulky
[11.K.1 a grafu I1l.K.1. Aktualni pokryti uzemi CR platnou uzemné planovaci dokumentaci
obci je 92,03 % (k 31. 12. 2014).

Tabulka lIl.LK.1: Vyvoj pokryti tzemi schvalenou UPD (v %), CR, 1995-2014

Rok 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
Ukazatel | 19,10 | 23,37 | 28,15 | 32,47 | 38,11 | 42,33 | 47,75 | 49,55 | 52,96 | 54,90
Rok 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Ukazatel | 56,54 | 59,12 | 66,82 | 72,00 | 77,79 | 80,84 | 83,86 | 87,11 | 91,23 | 92,03

Poznamka: Do roku 2006 jsou data vztaZzena k 31. 3. pfislusného roku a pocinaje rokem 2007 jsou vztazena
k 31. 12. pfislusného roku 3
Zdroj: Ustav Uzemniho rozvoje — Evidence uzemné planovaci ¢innosti v CR

Graf IIl.LK.1: Pokryti tizemi schvalenou UPD, CR, 1995-2014
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Zdroj: Ustav Uzemniho rozvoje — Evidence tzemné planovaci ¢innosti v CR
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Trend vyvoje pokryti uzemi CR platnou Uzemné planovaci dokumentaci obci je
vzestupny. V souvislosti se stupfujicim se tlakem na rozvoj v Uzemi lze i nadale
odekavat narast hodnoty indikatoru. Prostorové rozlozeni pokryti uzemi CR platnou
uzemné planovaci dokumentaci obci je patrné z kartogramu 111.K.2.

Obréazek 111.K.2: Platna tzemné planovaci dokumentace obci, CR, 2014

I UPD - platna

Zdroj: Ustav izemniho rozvoje — Evidence tizemné planovaci &innosti v CR

Autofi kapitoly: Ing. arch. Zdena Hladisova, CSc., a Ing. Michal Artim (Ustav Gzemniho
rozvoje)
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[1l.L SPOKOJENOST S MiSTNIM SPOLECENSTVIM

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Kvalita zivota ob¢anu je dulezitou soucasti udrzitelné spoleCnosti. Znamena moznost Zit
v takovych podminkach, které zahrnuji bezpecné a cenové pfijatelné bydleni, dostupnost
z&kladnich sluzeb (Skolstvi, zdravotnictvi, kultura ad.), zajimavou a uspokojujici praci,
kvalitni ¢i zdravé Zivotni prostfedi (jak pFirodni, tak antropogenni) a redlnou moznost
ucastnit se na rozhodovani. Nazor ob¢anu na tyto otazky predstavuje dllezité méFitko
celkové spokojenosti s danym mistem, proto je povazovan za dulezity indikator mistni
udrzitelnosti. Indikator patfi do sady deseti Spole¢nych evropskych indikatort (ECI),
které jsou na urovni mést celoevropsky vyuzivany k hodnoceni mistni udrzitelnosti. Jeho
sledovani je dobrovolné, iniciativa pochazi ,zdola“, tj. z prostfedi mistni samospravy.
Ceska mésta (jedna se predevsim o mésta zapojena do procesu Mistni Agendy 21, viz
indikator I11.D) sleduji tento indikator ze sady ECI nejCastéji.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Indikator odpovida na otazku, jak jsou lidé spokojeni se svou obci jako mistem, kde Ziji
a pracuji. Dale jak jsou spokojeni s jednotlivymi prvky fungovani obce, jako kvalita
a dostupnost vefejnych sluzeb, kvalita Zivotniho prostfedi a vefejnych prostranstvi
a moznost participace na déni v obci. Soucasti indikatoru jsou otazky tykajici se
fungovani mistni vefejné spravy, pocitu bezpedi, moznosti ziskat zaméstnani Ci
hodnoceni mezilidskych vztahl. Indikator tak komplexnim zpusobem informuje
obyvatele obce, ale také zastupce vefejné spravy (statni spravy a samospravy)
o subjektivnim vnimani kvality Zivota v obci. Hlavni indikator hodnoti nasledujici otazku:
Jak jste spokojen(a) s vaSi obci jako s mistem, kde Zijete a pracujete? Respondenti
pfitom mohou vybirat pouze jednu odpovéd na 3kale: a) velmi spokojen, b) mirné
spokojen, ¢) mirné nespokojen, d) velmi nespokojen. Indikator se hodnoti jako celkové
procento spokojenych obdani — soulet a) velmi spokojen a b) mirné spokojen
a nespokojenych ob&anl — soucet c) mirné nespokojen a d) velmi nespokojen.

Indikator se sleduje standardizovanym dotaznikovym Setfenim na vzorku obyvatel mésta
starSich 18 let. Vzorek je vybiran kvotnim vybérem tak, aby reprezentoval dospélé
obyvatele mésta (z hlediska véku a pohlavi). Otazky jsou hodnoceny na Skale 0-10, kde
0 znamena nejmensi spokojenost, 10 spokojenost nejvy3Si. DoporuCena periodicita
sledovani je jednou za tfi roky, vybrana mésta sleduji indikator ¢astéji. Vyhodnocovanim
indikatoru a metodickou pomoci obcim se zabyva CI2, o. p. s.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikéatoru v CR

Indikator neni v podminkach mést CR sledovan plo$né, jde o dobrovolnou aktivitu
samosprav. Za uplynulych 10 let ho sledovalo pfiblizné 25 mést a mikroregionu, fada
Z nich opakované. Vysledky z mést ukazuji, Zze podil spokojenych ob¢anl ve vSech
pfipadech pfevySuje podil nespokojenych, existuji vSak velké rozdily mezi mésty.
Nejvyssi podil spokojenych ob&anl byl zaznamenan v Opavé v roce 2012 — 95,4 %.
Naopak nejmensi podil v Hodoniné v roce 2008 — 65,1 %. Obecné Ize fFici, ze lidé
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v moravskych méstech jsou spokojenéjsi nez v Eeskych méstech, existuji vSak vyjimky —
napf. Chrudim, Hradec Kralové &i Litoméfice na strané spokojenosti a Hodonin a Cesky
v Usteckém kraji a Stfedodeském kraji (graf Ill.L.1). Dil&i hodnoty indikatoru, které
hodnoti jednotlivé aspekty spokojenosti obyvatel (napf. spokojenost se stavem Zivotniho
prostfedi €i s kvalitou vefejnych sluzeb ve mésté) v poslednich letech rostou. Obdobny
trend je zaznamenavan pfi Setfenich na celostatni arovni.

Graf lll.L.1: Spokojenost s mistnim spoleéenstvim, vybrana mésta, CR, 2004-2015
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Zdroj: CI2, 0. p. s.

Zajimavy obrazek poskytuje vyvoj indikatoru v ¢ase v téch méstech, kterd ho sleduji
pravidelné. Grafy Ill.L.2 a Ill.L.3 ukazuji vysledky z Uherského Hradisté a Hodonina.
Prvni mésto dosahlo vibec nejvy$Si miry spokojenosti na pocatku sledovani (r. 2007)
a pfi dalSich mérenich podil ,velmi spokojenych” zvolna klesa. Uherskému Hradisti se
dafi zachovat vysokou miru celkové spokojenosti. Naopak v Hodoniné ubylo za 9 let 19
% spokojenych obc€anul, kategorie ,velmi nespokojen® se vice nez zdvojnasobila
a dosahuje v roce 2013 8 %.
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Graf lll.L.2 Spokojenost s mistnim spolec¢enstvim: Uherské Hradisté (2007-2015,
vlevo) a Hodonin (2007-2013, vpravo)
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b) Mezinarodni srovnani

Indikator sleduji vybrana mésta v celé Evropé, hodnoty spokojenosti se liSi v zavislosti
na vnitfnich faktorech (situace ve méstech), ale i faktorech vnéjSich, jako jsou
spole€ensky a politicky vyvoj na narodni i celoevropské urovni. Lze shrnout, Ze mésta
v CR s vysokou mirou spokojenosti dosahuji nadpramérnych vysledkd ve srovnani
s evropskymi mésty. Naopak mésta napf. v Usteckém kraji se pohybuji pod pramérem
Evropy. Velmi spokojeni s mistem, kde Ziji a pracuji, jsou lidé ve skandindvskych
méstech, naopak mens$i mira spokojenosti, nez &ini prdmérné hodnoty v CR, byla
zaznamenana v nékterych slovenskych a italskych méstech.

Autor kapitoly: RNDr. Viktor Trebicky, Ph.D. (CI2, o. p. s.)

142



Prioritni osa IV: Krajina, ekosystémy a biodiverzita
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IV.A EKOLOGICKA STOPA

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Ekologicka stopa je indikatorem spoleCenskych narokl na dostupnou globalni
biokapacitu. Ukazuje celkovou miru pfivlasthiovani biologicky produktivnich ploch
obyvateli jednotlivych statd v ramci globalniho sdileni zdrojli. Vyznamnou soucast
ekologické stopy tvofi naroky jednotlivych statll vtélené do mezinarodniho obchodu.
PoZadavky lidi na ekosystémy se neustéle zvySuji a mnohé naznacuje tomu, ze rychlost
Cerpani pfirodnich zdroji a sluzeb presahuje regeneraéni schopnost a absorpéni
kapacitu biosféry. Za hlavni faktory urCujici velikost ekologické stopy jsou v globalnim
méfitku povazovany zejména ekonomické bohatstvi, populaéni rast a efektivita
vyuzivani zdroju.

2. Definice indikéatoru, zdrojova data

Ekologicka stopa (EF) vyjadfuje miru souladu mezi dostupnou biologickou kapacitou
prostfedi (biokapacitou, BC) a lidskymi naroky na globaini biokapacitu (stopou v uzsi
definici). Pokud ekologicka stopa prevysSuje dostupnou biokapacitu, naléza se zemé
v ekologickém dluhu. V pfipadé vySsi biokapacity ve srovnani se stopou ma naopak stat
ekologicky prebytek. Vysledna ekologicka stopa je ur€ena kombinaci celkovych narokul
spole¢nosti (domacnosti, podnikl, vefejné spravy) na ekosystémy. Jako bioproduktivni
plochy jsou uctovany obdélavana plda, pastviny, lesni plochy, rybafska lovisté,
zastavéné plochy a puda pro vazani uhliku.

Ekologicka stopa tak zahrnuje nejenom zemédélskou, lesnickou a rybafskou produkci,
ale rovnéz produkci emisi sklenikovych plyn(l, zejména CO,, a pfivlastnéni produkénich
ekosystému zastavbou. Ekologicka stopa a biokapacita se uvadi ve standardizovanych
jednotkach globalnich hektard (gha), coz zajistuje globalni srovnatelnost vzhledem
k lokalni produkci a distribuci jednotlivych typt bioproduktivnich ploch.?* Globalni hektar
znamena jednotku s primeérnou globalni produktivitou bez ohledu na typ plochy ¢&i misto
produkce. Jednou z dominantnich sloZzek ekologické stopy obvykle byva tzv. uhlikova
stopa, tedy ekvivalent globalnich hektarld potfebnych pro vstfebani emisi CO,, ktera
zahrnuje rovnéz uhlik vtéleny v mezinarodnim obchodu.

Zdrojem dat pro vypocet ukazatele ekologické stopy jsou udaje celé Fady mezinarodnich
a narodnich instituci. Narodni ucty ekologické stopy a biokapacity (NFA) vytvari
organizace Global Footprint Network, pro Ceskou republiku metodu a data ovéfuje
a poskytuje Centrum pro otazky Zzivotniho prostiedi Univerzity Karlovy v Praze.
V soucasnosti je indikator sestaven pro vétSinu statd svéta, coz umoznuje mezinarodni
srovnatelnost naroku statd na obnovné zdroje biosféry.

24

Podrobna metodika vypoctu viz Ewing B., A. Reed, S. M. Rizk, A. Galli, M. Wackernagel, J. Kitzes
(2009). Metodika vypoctu narodnich uctu ekologické stopy, vydani z roku 2008. Global Footprint Network,
Oakland, a Centrum pro otazky zZivotniho prostfedi UK, Praha, http://www.ekologickastopa.cz.
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3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Narodni uéty ekologické stopy CR pro rok 2015 (nejnovéjsi datova sada, zachycuiji stav
zroku 2011) stanovuji hodnotu ekologické stopy spotfeby na 47,2 mil. globalnich
hektar( (gha), coz je 4,5 gha na obyvatele. Dostupna biokapacita dosahuje 27,3 mil.
gha, tedy 2,6 gha na obyvatele. Ekologicky dluh CR v$ak stale dosahuje 19,9 mil. gha (-
1,9 gha na obyvatele). Z hlediska ¢asového vyvoje doSlo ve srovnani s pfedchozim
obdobim k poklesu ekologické stopy CR, stejné jako k poklesu biokapacity. Ekologicky
deficit Ceské republiky meziro&né poklesl, stale véak dosahuje zapornych hodnot témérf
dvojnasobku dostupné biokapacity.

Graf IV.A.1: Ekologicka stopa a biokapacita, CR, 1993-2011
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Zdroj: Global Footprint Network, Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro otazky Zivotniho prostfedi

b) Mezinarodni srovnani

Ceska republika patfi v mezinarodnim srovnani ke statdm s vyssi ekologickou stopou
na obyvatele. Podle posledniho mezinarodniho srovnani, zaloZzeného na narodnich
uétech 2014, zachycujicich datové rok 2010, byla CR zemi s 19. nejvy3si ekologickou
stopou na svété. Graf IV.A.2 ukazuje zemé s nejvysSi ekologickou stopou s Udaji
o skladbé ekologické stopy podle jednotlivych kategorii bioproduktivnich ploch. Cela
fada statd se nachazi v ekologickém deficitu nejenom z hlediska emisi sklenikovych
plynu, ale i dalSich kategorii bioproduktivnich ploch, jako jsou pastviny &i rybafska
lovité, coz je i pripad Ceské republiky. Nedostatek & prebytek biokapacity ma
vyznamné dusledky pro mezinarodni obchod.
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IV.B INDIKATOR ZMEN UZEMi A EKOSYSTEMU

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Zmény vyuziti Uzemi patfi kzakladnim ukazatellm dopadld lidské c&innosti
na ekosystémy. Uzemi je prostorové omezenym zdrojem a zplisob jeho vyuziti ovliviiuje
ekosystémy a pfinosy poskytované pfirodou lidské spolecnosti. Pfemény zemského
pokryvu a zmény vyuzivani Uuzemi vyznamné ovliviiuji celou fadu ekosystémovych
sluZeb, jako je kvalita pitné vody, tlumeni povodni a zmirfiovani dalSich hrozeb, regulace
Evropy je mimo jiné Zivelné rozristani zastavénych ploch, které Ize rovnéz povazovat
za vyznamny indikator rostouciho dopadu lidské spoleCnosti na Zivotni prostiedi.
Indikator zachycuje zejména zmény vétSiho méfitka a postihuje dominantni procesy
zmén ekosystému, napf. narlstajici zabor pady urbanizaci nebo ztratu pfirodnich
biotop.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Indikator zmén Uzemi a ekosystémul postihuje zmény rozlohy jednotlivych kategorii
vyuziti uzemi a ekosystémU a jejich pficiny. Indikator v sou¢asné podobé méfi zmény
rozlohy a celkovy obrat hlavnich typ ekosystému pro ¢asova obdobi 1990-2000, 2000—
2006 a nejnovéji rovnéz 2006—-2012. Diky prostorové povaze dat je soucasti téchto uctd
rovnéz databaze vzajemnych presunl Uzemi mezi jednotlivymi kategoriemi a jejich pfi€in
(tzv. Land Cover Flows, LCF). Cista zmé&na zemského pokryvu je potom definovana jako
bilance nového vzniku dané kategorie zemského pokryvu v uréitém Uzemi a zaniku
urCité kategorie (,spotfeby“) v ramci pfemén uzemi. Na znacné ¢asti uzemi k Zadné
zméné nedochazi a bilance je zde tedy nulova (nezanikaji stavajici kategorie vyuZiti
Uzemi ani nejsou zavadény nové typy zemského pokryvu).

Indikator je zaloZzen na Uzemnich a ekosystémovych uétech (LEAC), tedy databazi
Evropské agentury pro Zivotni prostfedi (EEA) Corine Land Cover (CLC), odvozené
z druzicovych snimkd zemského pokryvu. V souCasnosti je tato databaze zpracovana
pro 39 evropskych statl, coz umozfiuje mezinarodni srovnatelnost trendd vyvoje Uzemi
a ekosystému.

Databaze krajinného pokryvu CLC klasifikuje zemsky povrch do 44 z&kladnich kategorii
vyuziti tzemi. V Ceské republice se vyskytuje 30 tfid zemského pokryvu, protoze se zde
nevyskytuji zejména primorské &i stfedomorské typy prostfedi. Minimalni mapovaci
jednotka pro rozlohu jednotlivych kategorii zemského pokryvu je 25 hektar, v pfipadé
zménové databaze jsou potom zachytitelné pfemény Uzemi s rozliSenim 5 hektard.
Produkty zalozené na Corine Land Cover jsou rovnéz dostupné stale rychleji a indikator
by tak mél byt zaloZzen na stale aktualnéjSich datech vytvafenych v ramci programu
Copernicus.

Klasifikaci zakladnich kategorii zemského pokryvu a zmén vyuziti Uzemi lze nalézt
v metodickych publikacich Evropské agentury pro zivotni prostfedi (EEA). Data Corine
Land Cover jsou vefejné pfistupna a lze je stahnout zinternetovych stranek EEA
(http:/mwww.eea.europa.eu/themes/landuse).
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3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

K nejvyznamnéjSim pfeménam Uzemi patfi rozpinani urbanizovanych uzemi, které oproti
pfedchozimu obdobi 1990-2000 narostlo v obdobi 2000-2006 na intenzité o 56 % a
podobny trend pfetrvava do roku 2012. Naprosta vétSina nové zastavénych uzemi
zabira ornou pldu a pastviny. Stale pokracuje ubytek orné pldy, zejména ve prospéch
trvalych travnich porost a ¢aste¢né rovnéz zalesfiovanim. Nicméné prudky rust pastvin
s rychlosti 34,9 tis. ha ro¢né v obdobi 1990-2000 spojeny s utlumem zemédélské vyroby
se vyrazné zpomalil a v obdobi 2000-2006 poklesl na 9,5 tis. ha/rok. Znepokojivym
trendem je setrvaly pokles rozlohy pfirodé blizké vegetace, pficemz napfiklad rozloha
pFirodnich travnich ekosystému poklesla o 3,57 % oproti roku 2000%.

Graf IV.B.1: Intenzita zmény Uzemi a ekosystému (ha/rok) dle hlavnich pfi€in
promén uzemi (LCF), CR, 1990-2000 a 2000-2006.
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Zdroj: Evropska agentura pro Zivotni prostfedi (EEA), Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro otazky
Zivotniho prostredi

25
Data o zménach LCF pro obdobi 2006—2012 nejsou dostupna v dobé aktualizace Situacni zpravy.
Budou vSak vyuzita pro aktualizaci dalSich verzi indikatoru.
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b) Mezinarodni srovnani

Jednim z nejzavaznéjSich problém( evropské krajiny je setrvalé rozristani zastavénych
povrchi, mnohdy Zivelné. Rozvoj urbanizovanych Uzemi a ostatni infrastruktury zabral
v obdobi 2000-2006 v méfitku Evropy vice nez 637 tisic hektar(. Nejvétsi podil nové
urbanizovanych ploch vznika na zemédélské pldé, zhruba polovina zaboru pudy
probiha na Ukor zemédélsky produktivni ptidy. V Ceské republice bylo v letech 2000 az
2006 zabrano urbanizaci vice nez 13 tisic ha pady. Z hlediska mezinarodniho srovnani
roste zabor pGdy v 38 evropskych zemich rychlosti 0,5 % roéné. Ceska republika
pfispiva k zaboru pldy v Evropé necelymi dvéma procenty (1,8 %).

Graf IV.B.2: Ro¢ni zabor pudy z divodu urbanizace, mezinarodni srovnani, 2000—
2006
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Autor kapitoly: Mgr. David Vackar, PhD. (Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro otazky
Zivotniho prostredi)
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IV.C INDIKATOR BEZNYCH DRUHU VOLNE Z1JiCiCH PTAKU

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Mezi hlavni indikatory stavu a vyvoje biodiverzity patfi vyvoj poCetnosti a rozSifeni
vybranych druhd. Populaéni trendy vybranych taxonomickych skupin patfi mezi hlavni
indikatory definované v ramci Umluvy o biologické rozmanitosti (CBD). Zmény pod&etnosti
riznych druht tvoficich diverzitu sledované oblasti mohou v&as odhalit mozné negativni
faktory ohrozujici biodiverzitu. Mezi nejlépe prozkoumané taxony, pro které Ize sestavit
relevantni indikatory vyvoje podetnosti a rozsifeni v ramci CR, patfi ptaci.

Evropska unie ve své Strategii udrzitelného rozvoje uvedla zavazek zastavit pokles
biodiverzity do roku 2010, pravné zavaznym 7. Ak&nim programem pro Zivotni prostfedi,
stejné jako Strategii biodiverzity EU a smérnicemi o stanovistich (€. 92/43/EHS)
a o ptacich (€. 209/147/ES).

CR uvadi ,omezeni Ubytku pGvodnich druht a pfirodnich stanovist a omezeni
negativnich vlivli neptvodnich invaznich druhd na biodiverzitu“ jako jeden z prioritnich
cili Statni politiky Zivotniho prostiedi CR 2012—-2020 a podrobné se této problematice
vénuje ve Strategii biologické rozmanitosti Ceské republiky i v aktualizovaném Statnim
programu ochrany pfirody a krajiny.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Indikator je zaloZen na datech Jednotného programu sé&itani ptaka (JPSP) v CR?, ktery
je dlouhodobym programem monitoringu hnizdnich populaci ptakd v Ceské republice
a ktery poskytuje udaje o zménach pocetnosti ptacich druhu a jejich vyskytu a po€etnosti
v jednotlivych typech prostiedi. JPSP organizuje Ceska spole¢nost ornitologicka (CSO).
Zasadni pro vypocet indikatoru je vybér druhl. Pro ucely vypoétu IBDP bylo zvoleno
kritérium 95% pocetnosti vSech ptacich jedincl dle odhadll poc¢etnosti posledniho atlasu
hnizdniho rozsiteni ptaka?’, které splfiuje 43 druh( ptakd. Z takto definovaného okruhu
druhd byl vylou€en pouze holub vézak. Pro ucely vypoctu indikatoru lesnich druhl ptakd
byla CSO vyuzita kategorizace doporugena pro kontinentalni Evropu koordinatory
celoevropského séitani b&znych druhd ptaka?®. Do indikatoru vech bé&znych druhl
ptakd je zahrnuto 42 druh(, do indikatoru lesnich druhd ptakd je zahrnuto 17 druhd
ptakd, indikator ptak( zemeédélské krajiny je stanoven na zakladé populacnich dat 20
druhti polnich a luénich ptak(®®. Pouzitd metodika je standardni metodikou pro séitani
ptakd a JPSP patfi mezi akceptované standardni monitorovaci programy v Evropé.

26
REIF J., SKORPILOVA J., VERMOUZEK Z. & STASTNY K., 2014: Zmény podetnosti hnizdnich populaci
b&znych druht ptaku v Ceské republice za obdobi 1982—2013: analyza pomoci mnohodruhovych indikator(.
Sylvia 50: 41-65.
27
STASTNY K., BEJCEK V. & HUDEC K. 2006: Atlas hnizdniho rozsiteni ptakd v Ceské republice 2001—
2003. Aventinum, Praha, 2006, 463 pp.
28
VORISEK P., VAN STRIEN A., VAN STRIEN W., SKORPILOVA J., BURFIELD I. & GREGORY R. D.,
2014: Methods 2014. Webova stranka EBCC www.ebcc.info/index.php?ID=559, stazeno 30. 6. 2015.
29

150


http://www.ebcc.info/index.php?ID=559

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR*

Graf IV.C.1: Indikator béznych druha ptaka podle jednotlivych typa prostiedi, CR,
1982-2014
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Celkova hodnota indikatoru pocetnosti vSech béznych druhG ptakd vykazuje
za sledované obdobi pokles o 7,6 %. Trendy vyvoje ptacich populaci odrazeji zmény
ve vyuzivani krajiny a celkové zmény v ekosystémech, v mensi mife se projevuji
i zmény klimatu®",

Pocetnost ptakd zemédélské krajiny poklesla mezi lety 1982 a 2014 o 27,5 %. Hlavnimi
priCinami dramatického poklesu pocetnosti ptakl zemeédélské krajiny jsou stéle se
zvySujici intenzifikace zemédélstvi a sou€asné opousténi méné urodné zemédélske
pudy. K do€asnému pozitivnimu vyvoji doSlo po zméné politického systému v roce 1989,
kdy se dogasné snizila intenzita zemé&délského hospodareni®, a v letech 1994 a 1995

VERMOUZEK Z., 2014: Indikator ptakt zemédélské krajiny za rok 2014. Studie pro Ministerstvo
zemédélstvi CR. CSO, unpubl., 46pp.
30

Aktudini vysledky se i za dFivéjSi roky lisi od dfive publikovanych vysledkd. Tato skute¢nost je
zpusobena aktualizaci metodiky (vybér druht zohlediujici rizné preference prostiedi v ramci celého arealu
rozSifeni; vyhlazeni indikatoru omezujici vykyvy v jednotlivych letech; aktualizace modelu po pfidani roku
zpresnujici odhad trendu a pfesnost vypoctu indexu v pfedchazejicich letech).
31

REIF J., SKORPILOVA J., VERMOUZEK Z. & STASTNY K., 2014: Zmény pocetnosti hnizdnich
populaci béznych druhl ptakl v Ceské republice za obdobi 1982-2013: analyza pomoci mnohodruhovych
indikatord. Sylvia 50: 41-65.
32

REIF J., VORISEK P., STASTNY K., BEJCEK V. & PETR J., 2008a: Agricultural intensification
and farmland birds: new insights from a central European country. lbis 150: 596—605, doi: 10.1111/j.1474-
919x.2008.00829.x.
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pocetnost dosahla zhruba drovné 130 % roku 1982. S ekonomickou konsolidaci
zemeédélstvi nasledoval opét prudky ubytek, ktery rdznou rychlosti trva dodnes.
K dalSimu zhorSeni vyvoje doslo po zméné zpusobu financovani zemédélstvi po vstupu
CR do EU v roce 2004, kdy podetnost ptakl zemédélské krajiny klesala ke kone&nému
stavu 72,5 % v roce 2014.

Pocetnost lesnich druhd se snizuje zhruba stabilnim tempem po celou dobu sledovani
az na uroven 81,1 % v roce 2014. Striktné lesni druhy (biotopovi specialisté) snizuji
podetnost a nahrazuiji je $iroce rozsifené druhy s Sirokou ekologickou valenci®3.

b) Mezinarodni srovnani

Pocet béznych druhl ptakl zemeédélské krajiny se v Evropé od roku 1990 snizil o témér
30 %, pfiéemz k vyznamnému poklesu v8ech populaci doslo jesté pfed rokem 1990.
Pokles pocetnosti béznych druhl ptakd zemédélské krajiny je v celé Evropé spjat
s intenzifikaci zemédélské vyroby a také s opousténim zemédeélskych plid v oblastech
nepfiznivych pro hospodareni.

Graf IV.C.2 Indikator ptakd zemédélské krajiny, mezinarodni srovnani, 1990, 2000,
2005, 2008
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Autor kapitoly: Mgr. Tereza Ponocnéa (CENIA, ¢eska informacni agentura Zivotniho
prostredi)

33

~ REIF J., SKORPILOVA J., VERMOUZEK Z. & STASTNY K., 2014: Zmény pocetnosti hnizdnich
populaci béznych druhd ptakd v Ceské republice za obdobi 1982-2013: analyza pomoci mnohodruhovych
indikatord. Sylvia 50: 41-65.
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IV.D VYDAJE NA OCHRANU ZIVOTNIHO PROSTREDI A VEREJNE VYDAJE NA
OCHRANU ZIVOTNIHO PROSTREDI

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Indikator vydaji na ochranu zivotniho prostfedi patfi mezi nejCastéji pouzivané
ukazatele péce o Zivotni prostiedi a Casto je také povazovan za zakladni indikator vlivu
spole€nosti na Zivotni prostfedi. Pfedstavuje rovnéz kvantifikovany ukazatel politického
prosazovani potfeb ochrany Zivotniho prostfedi na centralni i mistni Urovni. Umozniuje
zakladni pohled na finanéni kvantifikaci potfeb udrzovani a zkvalitiovani zivotniho
prostfedi v podnikové ivefejné sféfe a rovnéz pohled na strukturu a objem
vynakladanych finanénich prostfedkd z centralnich zdroji a Uzemnich rozpoctd. Hlavnim
popisnym ukazatelem je podil vydaji na ochranu zivotniho prostfedi na HDP (v béznych
cenéach) v CR.

2. Definice indikéatoru, zdrojova data

Indikator je tvofen dvéma subindikatory:

Vydaje na ochranu zivotniho prostfedi, jez jsou tvofeny souctem investi¢nich vydajl
a neinvesti¢nich nakladd na ochranu Zzivotniho prostfedi, které vydavaji vSechny
ekonomické subjekty daného hospodafstvi. Investi¢ni vydaje na ochranu zivotniho
prostiedi zahrnuji veSkeré investice, které se vztahuji k Cinnostem, jejichz hlavnim cilem
je zejména shromazdovat, monitorovat a kontrolovat znecistujici latky a znecisténi, které
vznikaji v dusledku podnikatelské ¢&innosti, snizovat jejich objem, nakladat s nimi,
pfedchazet jim nebo je eliminovat. Neinvesti¢ni naklady na ochranu Zivotniho prostfedi
zahrnuji mzdové naklady, platby za spotiebu materialu a energii, za opravy a udrzovani
atd. a platby za sluzby, u kterych je hlavnim Gcelem prevence, snizeni, Upravy nebo
likvidace znecisténi a znedistujicich latek nebo dalSi degradace Zivotniho prostredi,
které vychazeji z vyrobniho procesu podniku. Statistické zjiStovani zdrojovych dat je
provadéno Ceskym statistickym Gfadem. Od roku 1986 jsou zjistovana data o vysi
investi¢nich vydaji na ochranu zivotniho prostfedi, data o neinvesti¢nich nakladech se
statisticky sleduji od roku 2003.

Vefejné vydaje na ochranu Zivotniho prostfedi jsou tvofeny vydaji na ochranu zivotniho
prostfedi z centralnich zdroji a z Uzemnich rozpoctd. NejvyznamnéjSim centralnim
zdrojem jsou finanéni prostfedky (napf. dotace ¢&i navratné finanéni vypomoci)
pochazejici ze statniho rozpoctu, dale se jedna o financovani ochrany Zzivotniho
prostfedi prostfednictvim Statniho fondu Zivotniho prostfedi CR (SFZP CR) a jiz
zaniklého Fondu narodniho majetku (FNM), jehoz zbylé kompetence a prostiedky nyni
spravuje Ministerstvo financi CR v ramci financovani sanace starych ekologickych kod
vzniklych pfed privatizaci a v menSi mife i Skod zpusobenych pfitomnosti sovétskych
armad na Uzemi CR. Druhym typem vefejnych vydajd jsou finanéni prostredky
pochézejici z uzemnich rozpoctd obci a kraju. Kvuli metodice sbéru dat, ktery zajistuje
Ministerstvo financi CR, nepfedstavuji vefejné vydaje na ochranu Zivotniho prostredi
prosty soucet centralnich zdroji a Uzemnich rozpoctd, jelikoz €ast vefejnych vydaju
Uzemnich rozpod¢tu predstavuje duplicity vydaju z centralnich zdroj.

153



3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikétort v CR
Vydaje na ochranu Zivotniho prostredi — investi¢ni vydaje, neinvestiéni naklady

Financovani ochrany Zivotniho prostiedi prostfednictvim investic a neinvesti¢nich
nakladd ma od roku 2003 rostouci trend, celkovy objem téchto vydaji vzrostl mezi lety
2003 a 2013 témér dvakrat.

V roce 2013 celkové vydaje na ochranu Zivotniho prostredi Cinily 83,6 mid. K¢, v roce
2012 cca 82,1 mld. K¢, tj. pfi poslednim dostupném meziro€nim srovnani tak doslo
k naristu o 1,5 mid. K&. Podil na HDP v béznych cenach se pohyboval na trovni 2,0 %.
Z tohoto vyvoje lze vyvodit, Ze z pohledu financovani si ochrana Zivotniho prostredi
stabilné udrzuje svoji dualezitost. K nejvétSimu narustu doSlo v roce 2013 v pfipadé
investic v oblasti ochrany ovzdusi a klimatu (+ 2,2 mld. K¢, tj. 0 52,4 %), a to zejména
na ukor nakladani s odpadnimi vodami (meziro¢ni pokles o 2,4 mid. K¢, tj. -20,3 %).
U neinvesti¢nich nakladd nebyl zaznamenan zadny vyrazny meziro¢ni vykyv v objemu
vydanych finan¢nich prostifedkad.

Celkové Ize shrnout, Ze prioritnimi oblastmi ochrany Zivotniho prostfedi i nadale zlstaly
nakladani s odpady, nakladani s odpadnimi vodami a ochrana ovzdusi a klimatu.

Graf IV.D.1: Celkové vydaje na ochranu zivotniho prostiedi, CR, 2003—2013
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Poznamka: Vzhledem k metodice jejich vykazovani nebyla data za rok 2014 v dobé uzavérky publikace
k dispozici
Zdroj: Cesky statisticky Grad

Verejné vydaje na ochranu zivotniho prostredi

Co se tyCe vyvoje stavu financovani z vefejnych zdroji v poslednich letech, Ize
konstatovat, Ze podil vefejnych vydaju na HDP udrZuje v letech 2000-2014, i pres
vykyvy, rostouci trend. Jedna se tak o pfiznivé zjisténi — vefejna podpora ochrany
zivotniho prostfedi rostla umérné s rastem ekonomiky a ani v pfipadé ekonomického
Utlumu dramaticky neklesala. Podil vydaji na ochranu zivotniho prostfedi z centralnich
zdroja na HDP &inil v roce 2014 cca 0,9 % HDP a meziro¢né vzrostl o 0,27 procentniho
bodu na celkovych 38,4 mid. K& Oproti roku 2013 dosSlo k vyraznému rdstu vydaju
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ze statniho rozpoctu zejména v oblasti ochrany ovzdusi. Divodem je podpora programu
zateplovani a uspor energie a dale podpora zmén technologii vytapéni i odstrafiovani
emisi tuhych znecistujicich latek, a to pfedevSim v ramci programu Nova zelena
asporam, administrovaného SFZP CR, jehoz financovani primarné prochazi pies statni
rozpocet. Podil vydaju z uzemnich rozpoctll po pfedchozim dvouletém poklesu mirné
vzrostl na 0,8 % HDP (tj. na 33,9 mlid. K¢).

Z hlediska programového zaméfeni patfi mezi dlouhodobé nejvice finanéné
podporované oblasti ochrana vody (odvadéni a Ccisténi odpadnich vod), ochrana
biodiverzity a krajiny (protierozni ochrana, podpora chranénych uzemi a péce o vzhled
obci a vefejnou zelen) a také nakladani s odpady (sbér a svoz komunalnich odpadu).
V poslednich letech se do popfedi dostava ipodpora ochrany ovzdusi (zejména
z centralnich zdrojl v souvislosti s programy zateplovani a Uspor energie).

Od roku 2005 ziskala CR moznost financovat projekty ochrany Zivotniho prostredi
prostfednictvim strukturalnich fondd EU, ¢imz vyrazné zvysSila objem profinancovanych
prostfedkl na projekty ochrany Zzivotniho prostfedi. VétSina téchto financi predstavuje
&astku uréenou na OPZP, v ramci kterého jsou otevirany vyzvy v jednotlivych operaénich
osach, nové az do roku 2020.

Graf IV.D.2: Vefejné vydaje na ochranu zivotniho prostiedi dle typu zdroje, CR,
2000-2014
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b) Mezinarodni srovnani®*

Ve srovnani sostatnimi zemé&mi EU investovala CR spoleéné s dalSimi
postkomunistickymi staty do ochrany Zivotniho prostfedi vyrazné vice prostfedkl, nez
Cinily priméry EU. To bylo dano zejména podstatné horSim stavem Zivotniho prostredi
v dusledku dlouhodobého nefesSeni problémi zivotniho prostfedi plynoucich z intenzivni
prumyslové vyroby a tézby, které bylo nutné FeSit zvySenymi investicemi. DalSim
ddvodem zvySenych investic byla i nutnost splnit pozadavky EU (zejména investice
v oblasti ochrany vod).

Graf IV.D.3: Investice na ochranu zivotniho prostredi v ¢lenéni dle hlavnich
sektorti (% HDP), posledni dostupny rok
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Zdroj: Eurostat

Autor kapitoly: Ing. Jan Pokorny (CENIA, &eska informacni agentura Zivotniho prostfedi)
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V pfipadé indikatoru vefejné vydaje na ochranu Zzivotniho prostfedi se mezinarodni srovnani
neprovadi, a to z dlivodu diferencovaného chapani vefejnych rozpoctu (centralnich i mistnich) v jednotlivych
zemich.
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IV.E SPOTREBA ZAKLADNICH ZIVIN V MINERALNICH HNOJIVECH

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Spotfeba zakladnich Zivin v mineralnich hnojivech je povazovana za jeden
Z nejdllezitéjSich indikatord ekologizace zemédélstvi. Pida vznika zvétravanim hornin
a Cinnosti zivych organismu. Tento proces je tak pomaly, ze pudu mizeme povazovat
za neobnovitelny zdroj. Zemédélstvi ma na pddu mnohdy velmi negativni vliv. Jeden
z faktord, ktery snizuje kvalitu pud, je nadmérné uzivani mineralnich (primyslovych)
hnojiv, spojené zejména s okyselovanim pud, pudni erozi a nasledné s celkovym
sniZzenim Udrodnosti. UZivani minerdlnich hnojiv se také ve vysoké mife podili
na eutrofizaci vod a kontaminaci pitné vody.

2. Definice indikatoru, zdrojova data
Indikator se vypocitava jako podil mnozstvi aplikovanych mineralnich hnojiv

v kilogramech Cistych Zivin na hektar zemédélskeé pudy. Zdrojem dat je Ministerstvo
zemédélstvi CR.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikétoru v CR

Vyvoj spotfeby zakladnich Zivin v mineralnich hnojivech v letech 1986-2014 ukazuje
graf IV.E.1.

Graf IV.E.1: Spotifeba mineralnich hnojiv, CR, 1986—2014
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Zdroj: Ministerstvo zemédélstvi CR

157



Po roce 1989 doslo k vyraznému sniZeni pouzivani mineralnich hnojiv, a to pfedevsim

hnojeni dusikem nejvice ovliviuje vynos plodiny.

V roce 2004 doslo poprvé k vyraznéjSimu zvySeni hnojeni mineralnimi hnojivy (cca o 25
%). Divodem je pfedevsim vstup CR do EU, diky némuz zemé&délci maji k dispozici vice
finanCnich prostfedkl na nakup vstupl do zemédélstvi, aniz by dochazelo
ke strukturalni reformé zplsobu hospodareni nebo k ploSnému pfechodu na dostate¢né
Setrné postupy hospodafieni.

Od roku 2004 do roku 2008 se spotfeba mineralnich hnojiv diky zlepSujici se
ekonomické situaci zemeédeélcll celkové zvySovala. Nicméné vroce 2009 doslo
k celkovému propadu urovné aplikace mineralnich hnojiv, ktery byl ¢aste¢né vyrovnan
vroce 2010. Jednim z hlavnich ddvodul je, Zze aplikace mineralnich hnojiv z podzimu
roku 2009 byla v dusledku nepfiznivych klimatickych podminek pfesunuta na jaro 2010.

Vroce 2012 doSlo v porovnani srokem 2011 k mirnému poklesu spotfeby Zzivin
v mineralnich hnojivech. Hlavnim divodem tohoto snizeni bylo sucho, které postihlo
nékteré oblasti CR, a zemé&délci proto k nékterym plodinam nehnojili.

V letech 2012-2014 celkova spotfeba zivin stagnovala, udrzovala se na urovni cca 117
kg Cistych zivin na hektar.

b) Mezinarodni srovnani

V letech 2000 az 2007 doSlo ve v3ech sledovanych statech k celkovému sniZeni
aplikace Zivin v mineralnich hnojivech. Pouze v Nizozemsku a Finsku doSlo ke zvySeni
spotfeby dusikatych hnoijiv, v Belgii, Lucembursku a Norsku doSlo v podstaté ke stagnaci
aplikace dusikatych hnojiv. V Ceské republice doslo v obdobi let 2000-2007 ke zvy3eni
spotfeby mineralnich hnojiv, pfi¢emz v roce 2007 jsme aplikovali vice Zivin v mineralnich
hnojivech nez vétsina zemi EU15. Obdobna situace byla i v roce 2011, CR aplikovala
cca 118 kg cCistych zivin na hektar, ¢imz se fadi mezi evropské staty s nejvétsi spotfebou
mineralnich hnojiv. Podrobnosti ukazuje tabulka IV.E.1.

Tabulka IV.E.1: Spotfeba mineralnich hnojiv (v kg ¢&istych zivin na hektar),
mezinarodni srovnani, 2000, 2007 a 2011

Zemé N P,0Os K,O celkem zivin
2000 2007 2000 2007 2000 2007 2000 2007
Irsko 127 78 79 19 105 25 311 122
Svycarsko 131 49 54 14 88 25 273 88
Velka Britanie 144 64 46 15 59 21 249 100
Nizozemsko 110 138 39 23 75 23 224 184
Némecko 135 109 34 16 51 28 221 153
Belgie a 111 106 32 34 71 59 214 199
Lucembursko
Francie 122 79 45 20 45 26 213 125
Norsko 107 106 33 28 64 54 204 188
Portugalsko 93 29 51 16 33 12 177 57
Spanélsko 89 46 49 12 36 19 174 77
Rakousko 91 37 35 13 41 15 167 65
Dansko 103 83 17 13 41 31 161 127
Recko 98 26 35 10 21 7 154 43
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ltalie 75 41 44 23 29 19 147 83
Finsko 74 76 27 20 31 33 132 129
Svédsko 85 53 20 10 22 13 127 76
Ceska republika| 58,9 83,8 10,8 15,3 6,2 9,9 75,9 | 109,1
Zemé (2011) N P,Os5 K-,0 celkem zivin
Irsko 69,2 13,3 18,1 100,6
Velka Britanie 65,2 12,3 16,5 93,9
Nizozemsko 114,3 8,0 20,6 1428
Némecko 107,0 17,2 23,1 147,2
Francie 83,8 18,0 17,2 119,0
Portugalsko 27,1 8,7 6,2 42,1
Spanélsko 35,6 15,3 12,4 63,4
Rakousko 34,0 8,0 11,3 53,3
Déansko 74,4 10,0 17,7 102,1
Recko 50,0 15,2 11,8 77,0
Italie 442 13,9 9,7 67,8
Finsko 63,7 11,0 15,8 90,5
Svédsko 55,4 7,8 8,6 71,9
Ceska republika | 100,7 11,3 6,5 118,5

Zdroj: Eurostat

Autor kapitoly: Ing.

Martin Leibl, PhD. (Ministerstvo zemédélstvi CR)
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IV.F PODIiL EKOLOGICKEHO ZEMEDELSTVI

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Podil ekologického zemédélstvi na celkové vymére zemédélské pudy (%) je zakladni
a jednoznacné kvantifikovatelny indikator stupné rozvoje ekologického zemédélstvi.

Na rozvoj ekologického zemé&délstvi klade ddraz také viada CR. Dne 17. 3. 2004 pfijala
viada CR usnesenim &. 236/2004 strategicky material Akéni plan CR pro rozvoj
ekologického zemédélstvi do roku 2010. Hlavnim cilem akéniho planu bylo dosahnout
podilu 10 % ekologického zemédélstvi do konce roku 2010. Tento cil byl spinén, podil
k 31. 12. 2010 byl 10,55 %. Na tento aké&ni plan navazuje novy Akéni plan CR pro rozvoj
ekologického zemédélstvi v letech 2011-2015, ktery byl dne 14. 12. 2010 pfijat vladou
CR. Hlavnim cilem nového akéniho planu je dosahnout podilu 15 % ekologického
zemédélstvi do roku 2015, vletné dosazeni vy$Siho podilu biopotravin na trhu
s potravinami (3 %) a vys8iho podilu &eskych biopotravin na trhu s biopotravinami (60
%).

Hlavnim stimulem rozvoje ploch v ekologickém zemédélstvi je stabilni statni podpora na
plochu zafazenou v ekologickém zemédélstvi. Od roku 2007 je finanCni podpora
ekologickych zemédélcl realizovana v ramci Programu rozvoje venkova 2007-2013.
Zde jsou ekologicti zemédélci podporovani nejenom formou dotace na plochu, ale
i bodovym zvyhodnénim pfi hodnoceni investi¢nich projektt na ekofarmach.

V letech 2012-2014 byla zastavena podpora pro nové zacinajici ekologické zemédélce,
a to z ddvodu vy€erpani finanénich prostfedkl na toto opatfeni. Stavajici ekologicti
zemédeélci dostavali dotaci i nadale. Dusledkem byl mirny pokles poctu ekologickych
zemédeélcd v obdobi 2012-2014, vcetné nizkého narastu podilu ekologického
zemédélstvi na celkové vymeére zemédélské pady. Od roku 2015 jsou dotace pro nové
zacinajici ekologické zemédélce znovu zavedeny, a to v souvislosti se startem nového
programovaciho obdobi EU do roku 2020. Znovuzavedeni dotaci se jiz projevilo
na narustu poctu novych ekologickych zemédélciu. Na zacatku cervna 2015 bylo
registrovano jiz 4287 ekologickych zemédélcl, podil zemédélské pldy
obhospodarované ekologickym zplsobem se zvysil na 12 %.

2. Definice indikéatoru, zdrojova data

Indikator se stanovi podilem vymeéry zemédélské pudy zafazené do ekologického
zemédélstvi a celkové vyméry zemédélské pudy v CR. Zdrojem dat je Ministerstvo
zemeédélstvi CR.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Vyvoj podilu ekologického zemédélstvi vEetné poctu ekologickych farem v jednotlivych
letech ukazuje graf IV.F.1.
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Graf IV.F.1: Podil ekologického zemédélstvi, CR, 1990—-2015
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Zdroj: Ministerstvo zemédélstvi CR

V Ceské republice se vznik ekologického zemédélstvi datuje od roku 1990, kdy zadaly
ekologicky hospodafit prvni tfi ekofarmy. Dotace vyplacené ekozemédeélclim v letech
1990-1992 byly zaméfeny pfedevSim na investi¢ni projekty (napfiklad na nakup
zemeédélské techniky). V té dobé narostla vyméra az na 15 000 ha, coz predstavovalo
podil cca 0,4 % celkové vyméry zemédélského pldniho fondu. V roce 1992 doSlo
ke zruSeni dotaci, coZz mélo za nasledek stagnaci ploch a poctu ekologickych
zemédeélcu. Pocet ekozemé&délcl zacal vyznamnéji narlstat az od roku 1997, kdy bylo
rozhodnuto o znovuzavedeni dotaci. Od roku 1998 maji dotace jiz sou¢asnou podobu,
tj. podpora plochy zafazené do ekologického zemédélstvi.

b) Mezinarodni srovnani
Podil ekologického zemédélstvi CR v roce 2013 je v porovnani s ostatnimi &lenskymi

staty EU na vysoké urovni. Zemé s nejvy8Sim podilem ekologicky obhospodafované
pudy ukazuje graf IV.F.2.
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Graf IV.F.2: Podil zemédélské pldy v ekozemédélstvi, mezinarodni srovnani, 2013
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Zdroj: www.organic-world.net, 2015

Autor kapitoly: Ing. Martin Leibl, PhD. (Ministerstvo zemédélstvi CR)
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V.G DEFOLIACE

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Defoliace charakterizuje zdravotni stav strom0 a odrazi vliv nepfiznivych zmén prostredi
lesnich ekosystémul jako dusledku dlouhodobého a nadmérného znecisténi ovzdusi
raznymi znecistujicimi latkami z energetiky, primyslu a dopravy. Lesni porosty jsou
vyznamné pro udrzitelny rozvoj a hraji kli€ovou roli v uchovani biologické rozmanitosti.
Z tohoto dldvodu je nezbytné monitorovat a vyhodnocovat jejich zdravotni stav, jehoz
ukazatelem je praveé defoliace.

2. Definice indikéatoru, zdrojova data

Defoliace je definovana jako relativni ztrata asimilaéniho aparatu v koruné stromu
v porovnani se zdravym stromem rostoucim ve stejnych porostnich a stanoviStnich
podminkach.

Zdravotni stav lesa je sledovan v Ceské republice od roku 1986 v ramci programu
Evropské hospodaiské komise pfi OSN zkracené oznaCovaného jako ICP Forests.
Program byl zah&jen v souvislosti s Umluvou o dalkovém zneg&istovani ovzdusi
prechazejicim hranice statu (CLRTAP) a jeho hlavnim cilem je monitorovat stav lesa
v Evropé. V letech 2009-2011 byl monitoring zdravotniho stavu lesu spolufinancovan
v ramci evropského programu LIFE+, projektu FutMon.

V sougasné dobé se pravidelné Setfeni v Ceské republice provadi na monitorovacich
plochach zakladni sité 16 x 16 km a vybranych plochach ze sité 8 x 8 km v celkovém
poc&tu 306 ploch, které jsou rozmisté&ny rovnomérné podle lesnatosti po celém tzemi CR.
Plochy jsou umistény v lesnich porostech tak, aby dobfe charakterizovaly dané
stanovistni a porostni podminky. V nadmofskych vySkach od 150 m do 1100 m se
hodnoti kazdym rokem vice nez 12 tisic strom, reprezentujicich 28 druh( lesnich dfevin
v ruznych vékovych tfidach. Na kazdé monitorovaci ploSe jsou zjiStovany zakladni
stanovistni a porostni charakteristiky.

Hodnoty defoliace se rozdéluji do péti zakladnich tfid, z nichz posledni tfi charakterizuji
vyznamné poskozené stromy: 0 — zadné (0-10 %), 1 — mirna (>10-25 %), 2 — stfedni
(>25-60 %), 3 — silna (>60-<100 %) a 4 — odumfelé stromy (100 %).

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Defoliace lesnich porostd si v poslednich letech stale zachovava velmi mirné stoupajici
trend. Ten se projevuje u obou druhovych kategorii jehlicnand i listnacl vétSinou
poklesem zastoupeni 1. tfidy defoliace a souasné vzestupem 2. tfidy. Tento trend
ukazuje na znaéné Casové zpozdéni, s jakym lesni porosty reaguji na pozitivni zmény
imisnich podminek v uplynulych dvou desetiletich. Meziro¢ni vykyvy v urovni defoliace
jsou pfi€itany kratkodobym vlivim biotickych a abiotickych faktora.
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Graf IV.G.1: Defoliace starSich porostu jehli€énani a listnagua (60 let a star$i) podle
tfid, CR, 2000-2014
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Zdroj: Vyzkumny ustav lesniho hospodarstvi a myslivosti, v. v. i.

U starsich jehliénatych porostd (60 let a starsi) dochazi ve sledovaném obdobi 2000—
2014 k ristu defoliace zvySovanim zastoupeni ve 2.—4. tfidé na ukor 0. a 1. tfidy. V roce
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2000 ¢inila defoliace star$ich jehli¢natych porostl ve 2.—4. tfidé 64,8 %, v roce 2014 pak
72,9 % (graf IV.G.1).

MladsSi porosty jehli¢natych dfevin (do 59 let) vykazuji v porovnani se starSimi porosty
jehliénanu niz8i miru defoliace. V letech 2000-2008 defoliace ve 2.—4. tfidé u mladSich
jehlicnant mirné vzrostla, a to z 19,4 % v roce 2000 na 34,3 % v roce 2008. Od roku
2009 vSak dochazi ke zietelnému poklesu defoliace, a to na 25,1 % v roce 2014,
soucasné zastoupeni tfidy 0 vzrostlo z 31,7 % v roce 2008 na 45,6 % v roce 2014.

U starSich porostl listnacl (60 let a starSi) dochazi ke zhorSovani stupné defoliace
ve sledovaném obdobi 2000-2014, a to zejména zvySovanim zastoupeni porostl
ve 2. tfidé. Mezi lety 2000 a 2014 doslo ke zvySeni podilu v této tfidé defoliace z 24,7 %
na 37,8 %, a to na ukor 0. a 1. tfidy (graf IV.G.1). U mladSich porostl listnatych dfevin
(do 59 let) stupen defoliace v dlouhodobém trendu ve 2.—4. tfidé také narusta. Od roku
2000 byl zaznamenan dlouhodoby pokles zastoupeni tfidy 0, a to z hodnoty 37,9 %
(2000) na hodnotu 32,8 % v roce 2014.

DUvodem niz8i miry defoliace u listnatych porostt ve srovnani s jehli¢natymi je fakt, ze
listnace jsou jako opadavé druhy proti stresovym faktordm obecné odolné&jsi, protoze
jsou schopny béhem jedné vegetacni sezony obnovit cely svij asimilacni aparat.

b) Mezinarodni srovnani

Z hlediska mezinarodniho kontextu zustava stav Ceskych lesu, navzdory vyraznému
poklesu emisi béhem 90. let 20. stoleti, nadale Spatny a patfi k nejhorSim v Evropé.
Primérna defoliace se v obdobi let 2002-2012 prokazatelné zvySila na 17,2 % uzemi
Evropy, naopak poklesla pouze na 12,5 % sledovaného uzemi. Lesy s nejvyznamnéjSim
poskozenim se nachazeji zejména na Gzemi jizni Francie, v Pyrenejich, v CR a také
v severovychodni Italii.
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Obréazek IV.G.2: Vyvoj primérné defoliace vSech druhu drevin (%), mezinarodni
srovnani, 2002-2012

no clear trend 703%
® decrease
® increase

Projection: |AMBERT-AZIMUTIAL
V. Mucs, H. Haelbich Workioneary
Hamburg, Apr 2013

Zdroj: ICP Forests

Autor kapitoly: Mgr. Tereza Ponocna (CENIA, ¢eska informacni agentura Zivotniho
prostredi)
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IV.H INTENZITA TEZBY DREVA

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Indikator intenzita t&€Zby dfeva nam dava informaci o vyuzivani dostupné difevni hmoty
v lesnich porostech. V pfipadé, kdy jeho hodnota pFevySuje 100 9%, dochazi
v konkrétnim ¢ase k nadmérnému vyuzivani dfevni hmoty, jehoz disledkem je snizeni
mnozstvi dostupné dievni hmoty, pfipadné i snizeni rozlohy les(.

Tento indikator je mimo jiné soucasti pravidelné vydavaného prehledu Stav evropskych
lesq, ktery je zpracovavan v ramci Ministerské konference pro ochranu lest v Evropé
(Forest Europe). Odtud je dale prebiran napfiklad pro hodnoceni biodiverzity (SEBI
2010).

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Indikator intenzita tézby dfeva je definovan jako podil celkové tézby dfeva a celkového
Cistého pfirastku dfevni hmoty. Udava se v procentech.

TéZba dfeva je aktivita umoziujici ziskani dfevni hmoty z lesniho porostu. Soucétem
objemu jednotlivych dilCich téZeb je celkova téZzba dieva. TéZba je soucasti celého
procesu péce o lesni porosty (obnova a vychova). Za celkovy Cisty pfirlistek dfevni
hmoty povazujeme v lesnim hospodafstvi zavedenou veliinu, ktera se nazyva celkovy
bézny pfirast. Celkovy bézny pfirist je definovan jako rocni pfirast dfevni hmoty
na hlavnim i podruzném porostu (stanovi se jako rozdil vySe zasob dfeva mezi dvéma
roky s pfipoCtenim té&Zeb provedenych v daném roce). Vyjadfuje skute¢né mnozZstvi
dfeva pfirGstajiciho vlese vdaném obdobi. Je ukazatelem a méfitkem celkové
objemové produkce.

Zdrojova data tézby dreva poskytuje Cesky statisticky urad. Zdrojova data celkového
bézného pfirtstu poskytuje Ustav pro hospodarskou Upravu lest Brandys nad Labem.
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3. Hodnoceni indikatoru

a) Vyvoj indikatoru v CR

Graf IV.H.1: Intenzita tézby dieva, CR, 1990-2014
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Zdroj: Cesky statisticky tfad, Ustav pro hospodéiskou Upravu lesti

Pomér celkového bé&zného prirdstu a celkovych téZzeb v CR se dlouhodobé& pohybuje
mezi 70 a 80 %. Kratkodobé prekroCeni hranice 80 % v letech 2006 a 2007 bylo dano
vysokym podilem nahodilych tézeb, jak dobfe dokumentuje graf IV.H.1. Celkové se ale
tento pomér pohybuje dostate¢né pod hranici 100 %, ktera je v ramci metodiky Evropské
agentury pro zivotni prostfedi (EEA) oznaCovana jako ,limit udrzitelnosti“. Tento celkovy
lesniho hospodareni je v CR
z&avaznych

udaj ma spiSe orientaéni charakter.

garantovana lesnim z&konem
hospodéfského plénovénl'.

a

Udrzitelnost

systémem

ustanoveni lesniho

namraza, 2007 — orkan Kyrill, 2008 — vichfice Emma). Vysoky podil nahodilych tézeb

CasteCné brani, respektive zpomaluje uplatiovani

principl

trvale udrzitelného

hospodareni v lesich, protoze vaze vyznamnou ¢ast zdrojl. Lesni hospodar tak nemUize
umistovat t&Zby plné v souladu se svymi zaméry* a musi pfednostné& zpracovavat t&zby
nahodilé. Na druhou stranu lze konstatovat, Ze se téméf vzdy podafilo zpracovat
veSkerou kalamitni hmotu a tim pfipravit vhodné podminky pro dalSi rozvoj a realizaci
vySe zminénych principl, které jsou, byt v rlznych podobach, uplatiovany jiz celé

generace.

35

Zavazna ustanoveni lesniho hospodarského planovani — maximalni celkova vysSe tézeb,
minimalni podil melioraénich a zpevnujicich dfevin pfi obnové porostu a minimalni ploSny rozsah

vychovnych zasah( do 40 let.
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b) Mezinarodni srovnani

Obrazek IV.H.2: Intenzita tézby dreva (%), mezinarodni srovnani,

2010
Zdroj: Ministerska konference pro ochranu lest v Evropé (Forest Europe — MCPFE)

Graf IV.H.2 ilustruje skuteCnost, ze tézba dfeva v evropskych zemich, v souladu
s principy trvale udrzitelného hospodateni v lesich, neptekraduje pfirtist. Svédsko,
Rakousko a Svycarsko prodly b&hem minulého desetileti rozsahlymi Zivelnymi $kodami
v lesich, coz vedlo k vy$§im tézbam.

V porovnani s primérnou hodnotou v evropskych zemich je intenzita téZeb v Ceské
republice mirné vysSi, pfesto, i pfes pomérné nepfiznivy podil nahodilych téZeb, stale
zUstava hluboko pod hodnotou 100 %, definovanou EEA jako ,limit udrzitelnosti“.

Autorfi kapitoly: Ing. Patrik Pacourek, Ing. Jaroslav Kubista (Ustav pro hospodafskou
upravu lesti)
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Prioritni osa V: Stabilni a bezpeéna spole¢nost
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V.A INDEX VNIMANIi KORUPCE

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Korupce v S&irSim slova smyslu je zneuZitim svéfenych pravomoci k ziskani
neopravnénych vyhod. Muze mit podobu od prostého Uplatkarstvi az k systému
klientelistickych siti, které dokaZou ovladnout statni spravu. Rozbujeld systémové
korupce mulze zcela paralyzovat fungovani demokratické politky a podlomit
hospodarsky zivot zemé a poskodit jeji mezinarodni reputaci.

Index vnimani korupce (Corruption Perception Index; CPl) se zaméfuje na Kkorupci
ve vefejném sektoru, respektive na korupci, do niz jsou zapojeni statni Ufednici, vefejni
Cinitelé nebo politici. Vyzkumy pouzivané pfi sestavovani indexu obsahuji otazky tykajici
se zneuzivani pravomoci verejnych Cinitelll a zaméfuji se napfiklad na uplaceni statnich
Ufednikd, uplaceni pfi zadavani vefejnych zakazek nebo zneuzivani vefejnych
prostfedkl. Dale jde o otazky zkoumajici dopady a ucinnost protikorupénich opatfeni
v ramci verejného sektoru, ¢imz se vénuje pozornost jak administrativnim, tak politickym
aspektiim korupce.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Index CPI 2014 vychazi z 13 riznych prizkumu provedenych 10 nezavislymi institucemi.
Mezindrodni organizace Transparency International (Tl) dba na to, aby U(daje
z prizkum0 byly dostatec¢né dolozeny a aby vysvétleni pouzité metodologie umoznilo
posouzeni spolehlivosti zdroje. Uplny seznam zdrojii udaji pro CPI 2014, podrobné&jsi
informace o vyzkumech (pokladané otazky, podty respondentl atd.) je mozné nalézt
v metodologii CPI na adrese http://www.transparency.cz/vysledky-zebricku-zemi-podle-
indexu-vnimani-korupce-2014/. CPI nabyva hodnot 0-100, kde 100 oznacuje zemi témeéf
bez korupce a 0 znamena vysokou miru korupce. Diky upravené metodologii je mnohem
jasnéjsi vztah mezi vyslednym hodnocenim zemé a plavodnimi hodnotami z jednotlivych
zdrojovych prazkum(. Zaroven to znamena, Ze jakékoli zmény v hodnoceni, jichz zemé
dosahne ve zdrojovych prizkumech v nasledujicim roce, se odrazi ve zméné
prepoCitaného hodnoceni za pfislusny zdroj pfimo, neprojevi se pfitom zmény
ve vnimani situace v jinych zemich zafazenych do téhoz prizkumu.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikétoru v CR

Vyvoj indexu CPlI vCR vletech 1997 aZz 2014 pomérné& dobfe odrazi vyvoj
spoledenského a politického Zivota v CR, byt je samozfejmé& nutné brat v potaz
dlouhodobégjsi dynamiku spole¢enskych cykld. Vyvoj v grafu V.A.1 mlzeme napf.
interpretovat v souvislostech voleb, stfidani viad, vidét, jak se po obdobi o¢ekavaného
zlep$eni opét objevuje na konci sledovaného obdobi spie skepticky pfistup. Ceska
republika tak patfi k zemim, kde v roce 2014 nastalo po mirném propadu v roce 2013
opétovné zlepSeni. Hodnota indexu vSak nedosahla hodnot z let 2007 a 2008.
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Graf V.A.1: Index vnimani korupce, CR, 1997-2014
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Poznamka: Od roku 2012 zacala Transparency International pouzivat novou metodiku stanoveni indexu
vnimani korupce. Z puvodni desetistupriové skaly se stala $kala od 0 do 100.
Zdroj: Transparency International

b) Mezinarodni srovnani

Zvebh'éek vhnimani korupce CPI 2014 hodnoti podle miry vnimani korupce 175 zemi.
Ceska republika je na 53. misté s hodnocenim 51. Mezi nejméné zkorumpované zemé
dosahly Somalsko a Severni Korea (8). Mezi 31 evropskymi zemémi (Clenské staty EU +
Norsko, Svycarsko, Island) je Ceska republika az na 25. misté, za Madarskem a pred
Slovenskem.

Tabulka V.A.1: Index vnimani korupce (vybrané zemé), mezinarodni srovnani, 2014

Zemé CPI 2012 — hodnoceni Poradi zemé
Dansko 92 1
Novy Zéland 91 2
Finsko 89 3
Svédsko 87 4
Norsko 86 5
Svycarsko 86 5
Singapur 84 7
Nizozemsko 83 8
Lucembursko 82 9
Kanada 81 10
Australie 80 11
Némecko 79 12
Island 79 12
Velka Britanie 78 14
Belgie 76 15
Japonsko 76 15
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Zemé CPI 2012 — hodnoceni Poradi zemé
Barbados 74 17
Hongkong 74 17
Irsko 74 17
USA 74 17
Rakousko 72 23
Bahamy 71 24
Spojené arabské emiraty 70 25
Estonsko 69 26
Francie 69 26
Polsko 61 35
Izrael 60 37
Spanélsko 60 37
Slovinsko 58 39
Madarsko 54 47
Mauritius 54 47
Gruzie 52 50
Malajsie 52 50
Samoa 52 50
Ceska republika 51 53
Slovensko 50 54
Bahrajn 49 55
Jordansko 49 55
Lesotho 49 55
Namibie 49 55
Rwanda 49 55
Chorvatsko 48 61
Ghana 48 61
Bulharsko 43 69
Recko 43 69
Italie 43 69
Rumunsko 43 69
Cerna Hora 42 76
Srbsko 41 78
Bosna a Hercegovina 39 80
Arménie 37 94
Kolumbie 37 94
Kosovo 33 110
Ukrajina 26 142
Syrie 20 159
Angola 19 161
Guinea-Bissau 19 161
Haiti 19 161
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Zemé CPI 2012 — hodnoceni Poradi zemé
Venezuela 19 161
Jemen 19 161
Eritrea 18 166
Libye 18 166
Uzbekistan 18 166
Turkmenistan 17 169
Irak 16 170
Jizni Sudan 15 171
Afghéanistan 12 172
Sudan 11 173
Severni Korea 8 174
Somalsko 8 174

Zdroj: Transparency International

Autofi kapitoly: Stanislav Beranek (Transparency International — Ceské republika), Josef

Novak (ClI2, 0. p. s.)
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V.B UEAST VE VOLBACH

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Volby jsou v zastupitelské demokracii vyznamnym a zékladnim mechanismem, pomoci
kterého mlize ob&an projevit svlj nazor a podilet se na rozhodovani o vécech verfejnych.
Volebni ucCast je jednim z nejzakladnéjSich indikatori, které odrazeji ,zdravi
demokracie®, pficemz muze svédcCit napfiklad o tom, Ze v té které spolecnosti existuji
hlubsi problémy. U&ast je v jednotlivych zemich a typech voleb odli$na a ovliviiuje ji fada
faktort geopolitickych, kulturnich a socioekonomickych.

2. Definice indikéatoru, zdrojova data

Volebni ucast je podilem poctu hlasujicich a registrovanych voli€d vyjadfenym
v procentech. Registrovani voli€i jsou osoby zapsané v seznamech voli¢u, tj. osoby,
které splfiuji zakonné podminky pro vykon aktivniho volebniho prava. Hlasujici voli€i
jsou ti registrovani volici, ktefi se zuc€astnili voleb. Data pro tento indikator jsou ziskana
ze zpracovani vysledk( voleb, které zajistuje Cesky statisticky Gfad, pro potfeby
mezinarodniho srovnani jsou vyuzita data Eurostatu.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Graf V.B.1: Volebni téast, CR, 1990-2014
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Poznamka: CNR — Ceska narodni rada, EP — Evropsky parlament, KZ — zastupitelstva krajt, PE-1 - volba
prezidenta 1. kolo, PE-2 — volba prezidenta 2. kolo, PS — Poslanecka snémovna Parlamentu Ceske
republiky, R — celostatni referendum, SE-1 — Senat Parlamentu Ceské republiky 1. kolo, SE-2 — Senat
Parlamentu Ceské republiky 2. kolg, SL — Snémovna lidu Federalniho shromazdéni CSFR, SN — Snémovna
narodli Federalniho shromazdéni CSFR, ZO - zastupitelstva obci

Zdroj: Cesky statisticky turad

Volebni legislativa, ktera byla pfijata po roce 1989, obnovila pusobnost organt statni
statistiky ve volbach. Udaje o volebni Ggasti jsou k dispozici od roku 1990. Volebni Gast
jak v parlamentnich, tak v komunalnich volbach byla nejvySSi v roce 1990. V prabéhu
devadesatych let se zajem voli¢l o parlamentni i komunalni volby pomérné razantné
snizoval (volebni Ggast ve volbach do CNR 1990 byla 96,8 % a ve volbach
do Poslanecké snémovny v roce 1998 Cinila 74 %; voleb do zastupitelstev obci se v roce
1990 zucastnilo 73,6 % voli€u a v roce 1998 pouze 46,7 %). Po roce 2000 se volebni
ucast v jednotlivych typech voleb stabilizovala. Ve volbach do dolni komory parlamentu
oscilovala kolem 60 % a ve volbach do zastupitelstev obci se pohybovala pod 50
pficemz ona dUlezitost odrazi vnimani moznosti ovliviiovat alespon ur€itym zpusobem
déni v celé zemi. Proto také voli€i o ostatni typy voleb projevuji mensi zgjem. To se
odrazilo i ve volbach do krajskych zastupitelstev, kterych se u€astnilo 30 az 40 % volicu.
Dlouhodobé nizka volebni ufast je charakteristickd pro volby do horni komory
parlamentu. Nepfiznivy trend zapoc€aly jiz prvni senatni volby vroce 1996, kdy se
prvniho kola voleb zuc€astnilo 35 % registrovanych voli€l, kola druhého pak pouhych
30,6 % volic¢u. Zajimavym fenoménem tykajicim se volebni G€asti v senatnich volbach je
propad v mife volebni u€asti mezi prvnim a druhym kolem voleb (pohyboval se mezi 10
a 20 procentnimi body). Volby do Senatu probihaly vZzdy soubé&zné s volbami
do obecnich ¢i krajskych zastupitelstev. Konani jiného typu voleb spole¢né s prvnim
nebo druhym kolem senatnich voleb ovlivnilo Uroven volebni u€asti v téchto jednotlivych
kolech smérem k vy$Si uCasti. Stabilné nizka volebni u€ast je rovnéz charakteristicka pro
volby do Evropského parlamentu. V roce 2013 se konala prvni pfima volba prezidenta
Ceské republiky. Volebni Géast se v obou kolech volby pohybovala okolo 60 procent,
tj. zhruba na Grovni volebni G&asti voleb do dolni komory Parlamentu Ceské republiky.

b) Mezinarodni srovnani

Po vstupu Ceské republiky do Evropské unie se konaly troje volby do Evropského
parlamentu.
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Graf V.B.2: Volebni ucéast — volby do Evropského parlamentu, mezinarodni
srovnani, 2004, 2009, 2014
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Zdroj: Eurostat

Volebni ugast v Ceské republice byla v letech 2004 a 2009 obdobna a pohybovala se
tésné nad 28 procenty. Vyraznéjsi pokles nastal pfi poslednich volbach do Evropského
parlamentu (2014), kdy pfislo volit 18 % registrovanych voli¢u. Nizsi volebni ucast v EU
zaznamenalo v téchto volbach pouze Slovensko se 13 %. V ramci celé Evropské unie
dosahla volebni ucast v roce 2004 vySe 45,5 %, vroce 2009 byl zaznamenan mirny
pokles na 43 %. Podobna volebni u€ast provazela volby do Evropského parlamentu
ivroce 2014 (42,5 %). Stabilné nejvysSi volebni u€ast charakterizuje volby v Belgii,
Lucembursku a na Malté, kde jsou ale volby pro ob&any povinné. Vysoka volebni ucast
provazela volby do Evropského parlamentu v roce 2014 rovnéz v Dansku (56,3 %), Irsku
(52,4 %) a Mltali (57,2 %). Naopak nejniz§i volebni ucast byva pravidelné
zaznamenavana na Slovensku, kde zatim nepfiSlo k volbdm do Evropského parlamentu
vice nez 20 % registrovanych voli€d. Opakované malé pfizni volicd se tési volby
do Evropského parlamentu rovnéz v Polsku, Slovinsku a Ceské republice. V téchto
zemich doposud vzdy pfislo k volbam méné nez 30 % opravnénych voli¢a. Ugast
ve volbach do Evropského parlamentu méla ve vétSiné clenskych statl klesajici
tendenci. V roce 2014 doSlo k poklesu volebni ucasti v 19 z 28 zemi EU oproti stavu
v roce 2009.

Autor kapitoly: Mgr. Ondrej Prochézka (Cesky statisticky urad)
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V.C POPULACE Z1Jici POD HRANICi CHUDOBY PRED SOCIALNIMI TRANSFERY
A PO NICH

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Indikator populace zijici pod hranici chudoby pfed sociélnimi transfery a po nich je
mezinarodné srovnatelnym indikatorem pro méfeni chudoby, ktery ukazuje efektivitu
plUsobeni socialnich transfer(l, respektive jejich dopadu na osoby ohroZzené chudobou.
Jednotna metodika pro vSechny zemé& EU umozfiuje sledovat a porovnavat chudobu
nejen vcelé populaci®, ale i v pfislusnych vékovych skupinach, podle pohlavi,
v zavislosti na ekonomické aktivité, podle regiond, stupné vzdélani apod.

2. Definice indikéatoru, zdrojova data

Indikator vyjadfuje procentni podil osob ohroZenych chudobou z celkového poctu osob
v populaci nebo v pfislusné skupiné obyvatel pfed pusobenim socialnich transferd a po
ném.

Osoby ohrozené chudobou jsou ty osoby, jejichz ro€ni vyrovnany disponibilni pFijem
(pfed zahrnutim vS8ech socialnich transferd a po ném) je nizSi nez 60 % roc¢niho
narodniho vyrovnaného medianového pFijmu na spotfebni jednotku®’. Vyrovnany piijem
domacnosti je definovan jako podil celkového disponibilniho pfijmu domacnosti a poctu
jejich spotfebnich jednotek. Vypoclteny vyrovnany pfijem domacnosti na spotiebni
jednotku se pfifazuje v8em jejim clendm (vSechny osoby v domécnosti maji stejny
pfijem). Ze souboru vSech osob sefazenych vzestupné podle vysSe jejich vyrovnaného
pfijmu se pak pocita hranice chudoby.

Hranice/prah pfijmové chudoby pFedstavuje 60 % roéniho narodniho vyrovnaného
medianového pfijmu na spotfebni jednotku EU. Do pfijmu se zahrnuji i pfijmy
v naturaliich. Vyhodou tohoto relativniho méfeni pomoci medianu (a ne priméru) je to,
Ze neni pfili§ ovlivnéno meznimi hodnotami, nevyhodou je pak znacna rozdilnost
nastavenych prahd ohrozeni chudobou v riznych zemich.

Hlavnim zdrojem 0dajd o populaci Zijici pod hranici chudoby v CR je $etfeni Ceského
statistického Ufadu PFjmy a Zivotni podminky domacnosti v CR. Pro mezinarodni
srovnani slouzi data EU-SILC, ktera jsou po pfepoctu a odsouhlaseni narodnich udaja
poskytovana Eurostatem.

36
Jedna se o osoby zijici v bytech; Setfeni nepostihuje nejchudsi ¢asti obyvatelstva — osoby bez domova,
zZijici v kolektivnich ubytovacich zafizenich.
37
Spotfebni jednotka podle EU stupnice je definovana nasledovné: prvni dospély v domacnosti = 1,0;
kazdy dalS$i dospély v domacnosti (osoba starsi 13 let) = 0,5; kazdé dité (do 13 let v€etné) = 0,3.
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3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Dle Setfeni Ceského statistického uFadu Pfijmy a Zivotni podminky domacnosti v CR
zarok 2014%* a informaci z Eurostatu se hranice/prah pfijmové chudoby (po zahrnuti
vS8ech socialnich transfer) od roku 2005 zvysil/a o cca 47 % z 80 986 K¢ v roce 2005
na 118 817 K¢ vroce 2014. Pod touto hranici se vroce 2005 nachazelo 10,4 %
populace. V roce 2014 se podil osob ohrozenych chudobou snizil a pfedstavoval 9,7 %
z celkové populace v CR.

Graf V.C.1: Mira ohrozeni chudobou dle pohlavi, CR, 2005-2014
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Zdroj: Cesky statisticky trad

Z hlediska pohlavi byly ve sledovaném obdobi chudobou vice ohrozeny Zeny (v roce
2005 jejich podil €inil 11 %, v roce 2014 poklesl na 10,5 %) nez muzi (9,7 % v roce 2005
a 8,9 % v roce 2014). Chudobou byly nejvice ohrozeny déti ve vékové kategorii 0—17 let
(jejich podil se snizil ze 17,6 % v roce 2005 na 14,7 % v roce 2014). Mira ohroZeni
chudobou u domacnosti s détmi se oproti roku 2005 snizila o 1,7 procentniho bodu
nal2l % vroce 2014 (ubezdétnych domacnosti pfedstavovala mira ohrozeni
chudobou v roce 2014 7,3 %, tj. 0 0,6 procentniho bodu vice nez v roce 2005). Mezi
domécnostmi se zavislymi détmi byly chudobou nejvice ohrozeny neuplné rodiny (41 %
v roce 2005 a 35,9 % v roce 2014).

U osob ve véku 18 a vice let bylo v roce 2014 ohroZeno chudobou 3,6 % pracujicich
osob (o0 0,1 procentniho bodu vice nez v roce 2005). Naproti tomu vysoky podil chudych
byl zaznamenan mezi nezaméstnanymi (51,1 % v roce 2005 a 47,8 % vroce 2014)
a ostatnimi ekonomicky neaktivnimi osobami s vyjimkou dichodcu (16,1 % v roce 2005
a 14,7 % v roce 2014). Mira ohroZeni chudobou u nepracujicich didchodcl v roce 2005

38
" Pti tomto etfeni byly zjistovany pFijmy domacnosti a osob za rok 2013.
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pfedstavovala 6,1 %, v roce 2014 vzrostla o 0,8 procentniho bodu na 6,9 % a zlstala
i nadale niZsi nez mira chudoby celé populace.

Graf V.C.2: Populace zijici pod hranici chudoby pred socialnimi transfery apo
nich, CR, 2005-2013*
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Zdroj: Eurostat

Socidlni transfery vyznamné ovliviiuji celkovou miru chudoby v CR. Bez ddchodd
a ostatnich socialnich transfert by v roce 2014 Zilo pod hranici ohrozeni chudobou 37,1
% osob. Socialni transfery v€etné duchodl miru chudoby snizily o 27,4 procentniho
bodu. Po vyplaceni duchodl tato mira klesla na 17,2 % a po zahrnuti ostatnich
socialnich transferll se snizila na kone¢nych 9,7 %. Podil téchto transferd na HDP je
v CR v porovnani s ostatnimi zemémi nizky (dle Eurostatu podil vydajii na socialni
ochranu z HDP v CR v roce 2012 &inil 19,8 %, pramér zemi EU28 predstavoval podle
predb&znych udajii 29,5 %), coz svédé&i o efektivité socialniho systému v CR.

b) Mezinarodni srovnani

zemi EU. Cinila 8,6 %, zatimco praimé&r EU28 predstavoval 16,6 %.

PFi posuzovani vlivu socialnich transferi na vyslednou hodnotu miry ohrozeni chudobou
z hlediska véku mély velky vliv dichody, po jejichz zahrnuti se vyznamné zlepSily
vysledky pro vékovou skupinu 65 a vice let (v priméru EU28 z 88,1 % na 17,2 %).
Celkovy vliv transferd v ramci EU28 redukoval vychozi miru chudoby z primérnych
44,4 % na 16,6 %.

39
Udaje za rok 2014 nebyly v dobé zpracovani kapitoly Eurostatem zvefejnény.
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Tabulka V.C.1: Populace Zijici pod hranici chudoby pied socialnimi transfery a po
nich podle vékovych skupin (%), mezinarodni srovnani (staty EU28), 2013

Zemé Beztr;ziggréoc. Po zahrnuti dichodu Po zahrnuti vSech soc. transfert

Celkem|0-17|18-64 |65+ |Celkem |0-17|18-64| 65+ [Celkem | 0-17 | 18-64 | 65+
EU28 44,4 136,9| 34,2 |188,1] 25,9 (34,7| 25,8 17,2 16,6 20,2 16,4 13,8
Belgie 42,0 |32,9|31,5(92,7| 26,3 |32,2| 25,6 21,6 15,1 17,2 13,4 18,4
Bulharsko 41,8 |42,2| 31,1 77,4, 26,7 |38,1| 22,7 30,4 21,0 28,4 17,1 27,9
Ceska republika 36,9 (24,7| 26,8 |89,3| 16,6 |22,4| 17,1 8,5 8,6 11,3 8,6 5,8
Dansko 41,8 |24,9|33,0 91,6/ 28,1 |24,8| 32,1 18,0 12,3 8,5 14,1 10,6
Némecko 43,7 |31,0{ 30,9 193,9] 24,4 |30,4| 25,5 16,0 16,1 14,7 16,9 14,9
Estonsko 39,6 [30,1|30,1(86,2| 25,4 |27,5| 24,3 27,3 18,6 18,1 17,3 24,4
Irsko 49,8 |46,2| 43,6 |87,4] 38,5 |[454| 39,4 19,3 14,1 16,0 14,0 10,1
Recko 53,4 |39,7| 45,8 |89,5| 28,0 |35,2| 28,8 19,2 23,1 28,8 24,1 151
Spanélsko 45,5 |40,0| 37,7 (80,3| 30,0 (38,0 31,2 17,0 20,4 27,5 20,4 12,7
Francie 44,7 |35,5|35,4 (88,8 24,2 |34,2| 24,1 12,0 13,7 18,0 13,6 8,7
Chorvatsko 44,6 |39,2| 35,7 |183,3| 29,7 |34,7| 27,3 33,2 19,5 21,8 17,8 23,4
Italie 45,2 |35,8| 34,6 (84,3| 24,6 |33,6| 24,5 17,2 19,1 24,8 18,8 15,3
Kypr 36,5 [27,9] 29,0 |188,5| 24,3 |27,5| 23,3 24,5 15,3 15,5 14,4 20,1
LotySsko 43,0 |37,5|33,780,3] 26,0 |32,6| 25,2 22,2 19,4 23,4 18,8 17,6
Litva 46,6 |45,0|35,586,4| 30,3 |40,7| 29,4 23,0 20,6 26,9 19,0 19,4
Lucembursko 45,3 |45,6| 36,8 [87,6| 29,4 |44,5| 28,2 9,2 15,9 23,9 15,0 6,2
Madarsko 49,6 |48,2| 40,4 189,5| 26,3 |[43,5| 26,2 7,9 14,3 23,2 14,3 4.4
Malta 38,4 [35,7| 28,0 |82,7| 23,3 |33,7| 20,0 25,1 15,7 24,0 13,6 14,9
Nizozemsko 37,2 |24,6]26,9 93,1 20,8 |23,9| 22,4 11,0 10,4 12,6 10,9 55
Rakousko 44,1 |41,5| 32,4 89,6/ 25,9 |39,5| 24,0 18,4 14,4 18,6 12,9 15,4
Polsko 43,0 |37,2| 36,2 |182,0] 23,0 (29,9| 22,8 14,7 17,3 23,2 16,7 12,3
Portugalsko 46,9 |35,4| 37,8 87,0 25,5 |31,7| 26,3 17,4 18,7 24,4 18,4 14,6
Rumunsko 48,2 |47,1| 39,9 |185,9| 27,8 |40,0| 26,9 17,0 22,4 32,1 21,5 15,0
Slovinsko 42,3 |28,3| 34,8 [90,3| 25,3 |26,8| 23,6 31,0 14,5 14,7 13,0 20,5
Slovenska republika | 38,0 |34,6/30,1|83,7| 20,1 |30,6]| 19,3 9,6 12,8 20,3 12,1 6,0
Finsko 41,7 129,7| 30,4 191,9| 26,4 |29,2| 26,8 22,1 11,8 9,3 11,3 16,1
Svédsko 42,3 |31,5( 29,8 |193,7 27,1 |(31,2| 26,8 23,4 14,8 15,4 14,0 16,4
Velka Britanie 45,2 |45,1| 32,4 (90,3| 30,1 |44,2| 27,5 23,3 15,9 18,9 14,7 16,6

Zdroj: Eurostat

Autor kapitoly: Odbor rozpoctu Oddéleni koncepci a analyz prijmu(Ministerstvo prace a
socialnich véci CR)

40
Udaje za rok 2014 nebyly v dobé zpracovani kapitoly Eurostatem zvefejnény.

181



V.D DEFICIT A DLUH VLADNIHO SEKTORU

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Vladni deficit patfi bezesporu k jednomu z nejvyznamnéjSich indikatort udrzitelného
vyvoje fiskalni politiky statu. Ma vazbu na celou fadu makroekonomickych veli€in, které
jsou tim padem ovliviiovany formou nastaveni fiskalni politiky dané zemé. Pfipadné
pretrvavajici problémy s deficitem vladniho sektoru by se zcela zasadnim a negativnim
zpUsobem promitly do divéryhodnosti a ekonomického vykonu a v kone€¢ném dusledku
by ohrozily pfedevsim nejzranitelngjsi ¢ast populace.

Dluh v dlouhodobéjSim horizontu v podstaté z velké €asti vyplyva z kumulovanych
deficitl a stava se tak jednou ze zakladnich veli€in, ktera je bedlivé sledovana jak
mezinarodnimi institucemi, investory do statnich dluhopisu, potencialnimi investory
do narodni ekonomiky, ale i celou fadou jinych zajmovych skupin. VeSkeré rozpoctové
problémy, které ovlivni deficit viadniho sektoru, se tedy nakonec dfive &i pozdéji preliji do
zadluzeni dané zemé a veskeré negativni disledky tykajici se deficitu se ve stejné mire
tykaji i dluhu.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Data podle metodiky narodnich uéta pokryvaji vdechny vladni instituce a jejich operace
jsou zachycovany na aktualnim principu (tj. transakce jsou zachycovany tehdy, kdyz se
ekonomicka hodnota vytvafi, transformuje nebo zanikd nebo kdyZ se pohledavky
a zavazky zvysuji nebo snizuji bez ohledu na to, kdy bude realizovana transakce
penézné uhrazena).

Vladni sektor v systému narodniho ucetnictvi obecné predstavuje vSechny institucionalni
jednotky, které jsou kontrolovany vladou a jsou netrzni vyrobci, tzn. jejich produkce je
financovéna vice neZ z poloviny viadou a méné nez z poloviny z trzeb. Vladni sektor CR
se déli na tfi subsektory: subsektor Ustfednich vladnich instituci, subsektor mistnich
vladnich instituci a subsektor fondl socialniho zabezpedceni.

Vladni dluh v metodice ESA95, ktery je pravidelné reportovdn Eurostatu v ramci
Notifikace vladniho deficitu a dluhu, je definovan jako hruby konsolidovany dluh
v nominalni hodnoté tvofeny stavem pouze vybranych typl zavazkd (obézivo a depozita,
cenné papiry jiné nez uc€asti mimo finan¢ni derivaty a puljcky) ke konci daného roku.
Pokryti subjektd je v tomto pfipadé zcela shodné jako u deficitu vladniho sektoru. Data
jsou kompilovana Ceskym statistickym Gfadem.

3. Hodnoceni indikatoru

a) Vyvoj indikéatoru v CR

Vyvoj deficitu v obdobi od roku 1997 byl ve vétSiné let pod hodnotou tzv.
maastrichtského konvergenéniho kritéria. Svétlou vyjimkou je pouze obdobi kolem roku

2007, které je ovSem charakteristické vysokym tempem hospodaiského ristu, a roky
2013 a 2014. V roce 2009 se predevsim kvuli dopadim ekonomické krize na narodni
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hospodarstvi, a tim vypadku darfovych pfijmd ve spojeni s pfijetim protikrizovych
opatfeni propadl az na 5,8 % HDP. V nasledujicim roce se jiz deficit za¢al postupné
zlepSovat zejména diky postupnému odeznivani hospodaiské krize a zruSeni celé fady
protikrizovych opatfeni, ktera byla pfijata v roce 2009. Zaroven byla v tomto roce
zahajena usporna strategie, ktera méla za cil postupné snizovani strukturalniho deficitu
vladniho sektoru az k hodnoté vymezené jako tzv. stfedn&doby cil, ktery je pro CR
stanoven na hodnotu 1 % HDP. Tato vySe deficitu by méla zajistit v pfipadé béznych
fluktuaci ekonomického vyvoje kolem potencialniho produktu udrzeni deficitu viadniho
sektoru pod hodnotou maastrichtského konvergenéniho kritéria 3 % HDP. Lze to tedy
chapat jako jakysi bezpecénostni polstafF pro pfipad negativniho vyvoje hospodarstvi.
Usporna strategie se projevila vletech 2013 a 2014, kdy deficit klesl na 1,2 %,
respektive 2 %. Pokud by nedosSlo ke schvaleni majetkového vyrovnani s cirkvemi
a nabozenskymi spole¢nostmi, deficit by byl nad hranici 3 % HDP jiz v roce 2012.

Z hlediska dlouhodobé udrzitelnosti vyvoje vladniho sektoru v CR je oviem stale tfeba
vyresSit celou fadu problému, které mohou mit v pfipadé zanedbani velmi negativni
nasledky. Jedna se pfedevSim o Upravu financovani starobnich penzi, nebot diky
negativnimu demografickému vyvoji dochazi ke starnuti populace, coZ ruku v ruce se
zvySujici se stfedni délkou doziti ma vyrazny negativni vliv na vyvoj vefejnych financi.
S podobnymi problémy se potyka i financovani zdravotnictvi, kde také ve velké mife
pusobi nepfiznivy demograficky vyvoj, stejné jako pouzivani modernich Ié€ebnych
postupu, které jsou pro zdravotni pojistovny ¢im dal nakladnéjsi. V poslednich letech
byla sice schvalena cela fada opatfeni, ktera pomaha problémy v téchto systémech
fesit, ale i nadale je tfeba jim vénovat velké usili a pozornost.

Graf V.D.1: Deficit vladniho sektoru, CR, 19972014
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Zdroj: Cesky statisticky trad, Ministerstvo financi CR

Vyvoj dluhu v podstaté reflektuje vyvoj deficitd ve sledovaném obdobi. V letech 1997—
2014 dochazelo vétsinou k ristu podilu vliadniho dluhu na HDP. Vyjimku tvofi roky 2007
a 2014, kdy v dusledku silného hospodarského ristu, respektive zavadéni Uspornych
opatfeni doSlo k poklesu dluhu, ktery v roce 2014 ¢&inil 42,6 % HDP.
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Graf V.D.2: Dluh vladniho sektoru, CR, 1997-2014
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Zdroj: Cesky statisticky tfad, Ministerstvo financi CR
b) Mezinarodni srovnani

Z hlediska mezinarodniho srovnani se Ceska republika nachazela po témér celé
sledované obdobi v tabulce relativné hluboko pod primérem zemi EU27. | pfes relativné
dobré vysledky v mezinarodnim srovnani je ovSem tfeba dale pokracovat
v konsolidaénim usili vladniho sektoru. Ztabulky vyplyva, Ze pomérné hodné
bezproblémovou zemi je Némecko, které vykazalo v letech 2012—-2014 dokonce mirny
prebytek. Velké problémy ma naopak predevsim Velka Britanie.

Tabulka V.D.1: Deficit vladniho sektoru, mezinarodni srovnani, 2009-2014

2009 2010 2011 2012 2013 2014
EU27 -4,5 -4,2 -3,2 -2,9
Ceska republika -5,5 -4.4 2,7 -3,9 -1,2 -2,0
Slovensko -7,9 -7,5 -4,1 -4,2 -2,6 -2,9
Polsko -7,3 -7,6 -4,9 -3,7 -4,0 -3,2
Rumunsko -8,9 -6,6 -5,3 -2,9 2,2 -1,5
Némecko -3,0 -4,1 -0,9 0,1 0,1 0,7
Francie 7,2 -6,8 -5,1 -4,8 -4,1 -4,0
Velka Britanie -10,8 9,7 -7,6 -8,3 -5,7 -5,7
Italie -5,3 -4,2 -3,5 -3,0 -2,9 -3,0

Zdroj: Eurostat, Ministerstvo financi CR

U dluhové kvéty se Ceska republika nachazi priblizné v poloving dluhové kvoty zemi
EU27. Za povSimnuti stoji Italie s dluhem 132 % HDP. Vzajemna srovnatelnost
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zadluZeni jednotlivych zemi je ovS8em velmi problematicka, protoze v kone¢ném
disledku zalezi na schopnosti dané zemé vypuijcit si pfi dané vySi dluhu dalSi prostfedky
na financnich trzich. Pak zalezi na vnimani finan¢nich trhl, kdy nékteré zemé mohou
mit problémy se svym financovanim i pfi relativné nizkych drovnich dluhu, zatimco jiné
Dluhova kapacita zemé je determinovana celou fadou faktor(, jako je bohatstvi zemé
a jejich obyvatel, kvalita instituci, vymahatelnost prava, politicka kultura a mnoho
dalSich.

Tabulka V.D.2: Dluh vladniho sektoru, mezinarodni srovnani, 2009-2014

2009 2010 2011 2012 2013 2014
EU27 81,0 83,7 85,5 86,8
Ceska republika 34,1 38,2 39,9 44,6 45,0 42,6
Slovensko 36,0 40,9 434 52,1 54,6 53,6
Polsko 49,8 53,6 54,8 54,4 55,7 50,1
Rumunsko 23,2 29,9 34,2 37,3 38,0 39,8
Némecko 72,6 80,5 77,9 79,3 77,1 74,7
Francie 79,0 81,7 85,2 89,6 92,3 95,0
Velka Britanie 65,8 76,4 81,8 85,8 87,3 89,4
Italie 112,5 115,3 116,4 123,1 128,5 132,1

Zdroj: Eurostat, Ministerstvo financi CR

Autofi kapitoly: Ing. Petr Hovorka (Ministerstvo financi CR), Mgr. Jan Kovanda, PhD.
(Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro otazky Zivotniho prostredi)
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V.E PRUMERNA DELKA SOUDNIHO RIiZENi

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Indikator postihuje civilni agendu (C) u okresnich a krajskych soudd. Vyvoj délky
soudnich fizeni v ostatnich agendach je obdobny, proto byla civilni agenda vybrana jako
zastupce vSech ostatnich soudnich agend.

Efektivni vykonatelnost prava, respektive jednotlivych pravnich norem je jednim z
podstatnych pilifG a znakd demokratického pravniho statu. Pfiméfena doba fizeni je
povazovana za jeden ze zakladnich atributll prava na spravedlivy proces. Aby
vykonatelnost prava byla efektivni, diavéryhodna a pozivala jisté autority, je nezbytné,
aby byla realizovana v pfiméfeném Case.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Délka soudniho fizeni je definovana jako poéet dni ode dne napadu véci*! do dne pravni
moci rozhodnuti. Indikator je vypocten jako pramérna délka vSech obanskopravnich
fizeni, ktera okresni a krajské soudy pravomocné ukon¢i v daném vykazovaném roce.

Zdrojovymi daty jsou data z rejstfiki v aplikaci ISAS (Informaéni systém administrativy
soudu), ktera jsou denné zasilana do informaéniho systému CSLAV (Centralni SLAV,
SLAV jsou statistické listy a vykazy). Ten umoziiuje sbér a zpracovani statistickych dat
v ramci rezortu, a to s odpovidajicimi vystupy v podobé standardnich sestav, které jsou
publikované dle své povahy, bud pro interni potfeby rezortu, nebo pro Sirokou vefejnost.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Z grafu V.E.1 je zfejmy vyvoj délky Fizeni v civilni agendé od roku 1995 do roku 2014.

41
Napadem véci se rozumi den, kdy je ndvrh na zahajeni doru¢en soudu.
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Graf V.E.1: Délka soudniho fizeni v civilnich vécech pfed okresnimi a krajskymi
soudy ve dnech, CR, 1995-2014
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Zdroj: Ministerstvo spravedinosti CR

Délka fizeni u okresnich a krajskych soudl byla nejdelSi v roce 2006 (525 dnu), od té
doby aZ do roku 2011 klesala (s vyjimkou roku 2008, kdy byla o 3 dny delSi nez v roce
2007). V roce 2013 ¢inila 398 dnl a v roce 2014 pak 390 dn(, coz predstavuje mirné
prodlouzeni, ale zaroven signalizuje, Ze jsou kon€eny véci nejstarSich ¢asovych fad.

Hlavni pfi¢iny stale jesSté nepfiméfené délky fizeni Ilze spatfovat zejména
v pfetrvavajicim  zahlceni soudd  neumérnym  mnozstvim starych  pfipadi
a v personalnich problémech, pfedevdim pokud jde o poc€et a kvalitu administrativnich
pracovnikd. Negativni dopad na délku fizeni v agendé C ma rovnéz narocnost
vyfizovani a mnozstvi podavanych navrha v ostatnich agendach.

Ministerstvo spravedinosti prostfednictvim riznych opatfeni dlouhodobé usiluje
o snizovani délky soudnich fizeni. Obecné Ize fFici, Zze tato opatfeni jsou Uspésna
a na fadé soudu se snizovani délky fizeni dafi.

b) Mezinarodni srovnani
Srovnani se zemémi Rady Evropy lze Cerpat ze zpravy Evropské soudni systémy,

vydani 2014 (data 2012). Délka fizeni je uvedena ve dnech jako tzv. ,dispozi¢ni Cas®,
pfiemz tento ukazatel je vypocten podle nasledujiciho vzorce:

~CaseTurnoverRatio“ je pak podil véci vyfizenych k poctu véci nevyfizenych koncem pfislusného obdobi (tj.
k 31.12. 2012).
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V.F CELKOVA ZAHRANICNi ROZVOJOVA SPOLUPRACE

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Zapojeni zemé do zahraniéni rozvojové spoluprace (ZRS) charakterizuje jeji
pfipravenost konkrétné napomahat feSeni globalnich problém( lidstva a nastoleni
udrzitelného rozvoje v souladu s programy OSN a zavéry velkych mezinarodnich
konferenci k této problematice, jako napf. Konference OSN o udrzitelném rozvoji v Rio
de Janeiru (2012).

Zahraniéni rozvojova spoluprace je integralni soudasti zahraniéni politiky CR a pfispiva
k naplfiovani jejich cild. Vychozi bod predstavuji Rozvojové cile tisicileti (Millennium
Development Goals — MDGs). Ramcovym, strategickym cilem &eské rozvojové politiky je
odstrafiovani chudoby a podpora bezpec¢nosti a prosperity prostfednictvim efektivniho
partnerstvi, které umozni chudym a mélo rozvinutym zemim realizovat jejich rozvojové
cile. Ceska republika si uvédomuje, Ze samotna rozvojova pomoc neni dostadujici —
kliCovy stimul predstavuji demokratické formy vladnuti, udrzitelny ekonomicky ruast,
zapojovani rozvojovych zemi do mezinarodniho obchodu, socialni rozvoj a péce
o0 zZivotni prostifedi. Rozvojova spoluprace pfispiva k rozvoji politickych, ekonomickych,
obchodnich, environmentalnich, kulturnich a védeckych vztah( s partnerskymi zemémi.

Dle povahy pfijemce prostfedkd se oficialni zahraniéni rozvojovd pomoc CR déli
na dvoustrannou (bilateralni — poskytovanou pfimo rozvojové zemi) a mnohostrannou
(multilateralni — poskytovanou rozvojovym zemim prostfednictvim pfislusné mezinarodni
organizace a jejich rozvojovych programu). Hodnota indikatoru je proto zavisla nejen
na aktualnim rozhodovani o objemu prostfedkl statniho rozpoc&tu vyc€lenitelnych na ZRS,
ale i na dlouhodobych platbach (pfispévcich) pro rozvojové ucely mezinarodnich
organizaci, kde je CR ke svym zavazk(m smluvné vazana (EU, OSN apod.).

2. Definice indikéatoru, zdrojova data

Pro kvantifikaci ZRS a pro mezinarodni srovnavani je pouzivan ukazatel ODA/HND —
oficialni rozvojova pomoc (Official Development Assistance) vztazena k hrubému
narodnimu duchodu (Gross National Income). Piestoze se jedna o ukazatel slozeny,
ktery nemuze postihnout bohatost problémi spojenych s prioritami darcovskych
a pfijimajicich zemi, volbou projektd, jejich realizaci a efektivnosti vynaloZzenych
prostfedkd, je to ukazatel jednoznaéné definovany a vSeobecné mezinarodné uznavany.

Do celkové ZRS jsou dle metodiky OECD zahrnuty: rozvojové projekty, humanitarni
pomoc, pomoc uprchlikim, oddluzeni, platby do OSN a dalSich mezinarodnich
organizaci, platby do mezinarodnich finanénich instituci a platby do EU, a to bud v pIné
vySi pfispévku, nebo podilem charakterizujicim rozvojovou dimenzi pfislusné
mezinarodni organizace.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikétoru v CR

ZRS CR od roku 2008 stagnuje na trovni 0,11-0,13 % hrubého narodniho duchodu, coz
neni v souladu s pivodni Koncepci zahraniéni rozvojové pomoci CR na léta 2002—-2007
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ani s aktualni Koncepci zahranicni rozvojové spoluprace CR na obdobi 2010-2017 a se
Strategii mnohostranné rozvojové spoluprace CR na obdobi 2013-2017.

Tabulka V.F.1: Objem finanénich prostfedkt vynaloZenych na oficialni rozvojovou
pomoc, CR, 2005-2013

Rok ODA (mil. K&) ODA/HND (%)
2005 3,236 0,11
2006 3,637 0,12
2007 3,633 0,11
2008 4,245 0,12
2009 4,077 0,12
2010 4,341 0,13
2011 4,426 0,12
2012 4,291 0,12
2013 4,12 0,11

Zdroj: Ministerstvo zahraniénich véci CR

Ceské republice se zatim nedafi plnit Zavéry Rady EU z roku 2005, podle kterych méa
jako novy c¢lensky stat usilovat o dosazeni 0,17% podilu ZRS na HND v roce 2010
a 0,33% v roce 2015.

b) Mezinarodni srovnani

Pfestoze jsou ¢asto zavazky mnoha zemi i doporu¢eni mezinarodnich organizaci (OSN)
velmi ambiciézni, jsou skutecné& poskytnuté finanéni prostfedky odvozeny spiSe od
moznosti donorskych zemi nez od aktualnich potfeb rozvojovych zemi souvisejicich
s naplfiovanim rozvojovych cil{i milénia.

Oficialni rozvojova pomoc darcu sdruzenych ve Vyboru OECD pro rozvojovou pomoc
(DAC) dosahla v roce 2012 podle predbéznych udaju 134 838 mil. USD, coz je
v priméru 0,30 % jejich HND. Ze ¢lend DAC jsou relativné nejmensimi darci nové staty
(zemé& EU12), nasledované Reckem, JiZzni Koreou (shodné 0,13 %) a ltalii (0,16 %).
Z neclent DAC vysokou a rostouci pomoc vykazuje Turecko (0,42 %). DalSi srovnani
ilustruje tabulka.
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Tabulka V.F.2: Srovnani ODA vyspélych a nastupujicich darcti véetné CR za rok
2013 (v mil. USD)

Celkovy objem ODA

Clenské staty DAC (v mil. USD) ODA/HND
Norsko 5581 1,07 %
Svédsko 5831 1,02 %
Lucembursko 431 1,00 %
Dansko 2928 0,85 %
Velkéa Britanie 17 881 0,72 %
Nizozemsko 5435 0,67 %
Finsko 1435 0,55 %
Svycarsko 3198 0,47 %
Irsko 822 0,45 %
Belgie 2281 0,45 %
Francie 11 376 0,41 %
Némecko 14 059 0,38 %
Australie 4 851 0,34 %
Kanada 4911 0,27 %
Novy Zéland 435 0,26 %
Rakousko 1172 0,28 %
Portugalsko 484 0,23 %
Japonsko 11 786 0,23 %
USA 0,19 %
Spanélsko 2199 0,16 %
Italie 3253 0,16 %
Jizni Korea 1744 0,13 %
Recko 305 0,13 %
Slovinsko 60 0,13 %
Ceska republika 212 0,11 %
Polsko 474 0,10 %
Slovenska republika 85 0,09 %

Celkem / primérné procento 134 838 0,30 %

Vybrané neclenské staty DAC Celk(?/ Vx] icl) .leJeSnE))O = SbirlD
Turecko 3276 0,42 %
Estonsko 31 0,13 %
Madarsko 120 0,10 %
Ruska federace 610 0,03 %

Zdroj: OECD/DAC

Autori kapitoly: Mgr. David Hrdou$ek (Ministerstvo zahrani¢nich véci), Dr. Tomas Hak
(Univerzita Karlova v Praze, Centrum pro otazky Zivotniho prostfedi)
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V. G EMISE SKLENIKOVYCH PLYNU NA OBYVATELE A NA JEDNOTKU HDP

1. Vyznam a souvislosti indikatoru

Emise sklenikovych plynd jsou nejpouzivangjSim ukazatelem antropogenniho vlivu
na klimaticky systém. Produkce emisi zvySuje koncentrace sklenikovych plynu
v atmosféfe, coz naruSuje energetickou rovnovahu klimatického systému a zpusobuje
zménu klimatu s vyznamnymi dopady na lidskou civilizaci a ekosystémy v celosvétovém
méFitku. Mezi projevy zmény klimatu se fadi kromé rlstu pramérnych teplot i rostouci
Uzemni i Casova variabilita srazek a Castéjsi vyskyt rizikovych hydrometeorologickych
jevy, jako jsou extrémné vysokeé teploty, povodné nebo sucha.

Indikator, zejména v mérném vyjadieni (na obyvatele ajednotku HDP), je rovnéz
komplexnim ukazatelem ekonomiky dané zemé a jejiho vlivu na Zzivotni prostredi.
V kombinaci s dal$imi hospodarskymi ukazateli vypovida o energetické a materiadlové
naro¢nosti ekonomiky a skladbé energetickych zdroji, stavu dopravniho systému,
spotfebé domacnosti i o kvalité Zivota.

Mezinarodni zavazky CR k snizovani produkce emisi sklenikovych plynd vyplyvaiji
z pozice smluvni strany Ramcové umluvy OSN o zméné klimatu (UNFCCC) a také
z 8lenstvi CR v Evropském spoleéenstvi. Cile tykajici se emisi sklenikovych plynii jsou
soucasti narodnich strategickych dokument(, zejména Narodniho programu na zmirnéni
dopadd zmény klimatu v CR, Statni politiky Zivotniho prostfedi CR 2012—-2020 a Statni
energetické koncepce CR.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Indikator je vypoéten jako uhrn agregovanych®? emisi sklenikovych plynd za rok bez
sektoru LULUCF* prepodteny na stfedni stav obyvatel v daném roce, respektive
na jednotku hrubého domaciho produktu ve stalych cenach roku 2010. Pro mezinarodni
srovnani je hruby domaci produkt vyjadfen v jednotkach standardu kupni sily (Power
Purchase Standard, PPS), coz je virtualni ména, ktera umoznuje potlacit rozdily
v cenovych hladinach v jednotlivych zemich. Zdrojem emisnich dat je standardizovany
reporting smluvnich stran do Ra&mcové imluvy OSN o zméné klimatu (UNFCCC), v CR
inventarizaci sklenikovych plynt koordinuje CHMU. V roce 2015 doslo k unikatni situaci
opozdéni reportingu emisi a propadd sklenikovych plynd z divodu nefunkéniho
reportingového softwaru. Tato situace ovliviiuje vSechny staty Dodatku 1 Ramcové
umluvy. Kvdli nedostupnosti dat letoSni submise pro vétSinu hodnocenych zemi byla
pouzita data submise pfedané v roce 2014, ktera kon&i rokem 2012. Nejnovéjsi data
budou v pfipadé jejich dostupnosti dodateéné zafazena do Situacni zpravy v pribéhu

42

Agregované emise sklenikovych plyn( jsou vyjadfeny ekvivalentnim mnozstvim CO, stejného
radiacné absorpéniho ucinku, jaky by mély vSechny produkované sklenikové plyny dohromady. Agregace
probiha vynasobenim uhrnu emisi jednotlivych plynd prepocitacimi koeficienty, které udavaji, kolikrat je dany
plyn z hlediska pohlcovani tepelného zafreni u€innéjsi nez CO, (pro CO; 1, pro CH4 21 a pro NoO 310).
Hodnoty radiaéniho potencialu pro F-plyny jsou 0 2—4 fady vyssi.
43

Emise a propady ze sektoru vyuziti Gzemi, zmény ve vyuZiti Gzemi a z lesnictvi (Land Use, Land
Use Change and Forestry, LULUCF). Propadem se rozumi ukladani uhliku v biomase ¢&i ptidé. Za propad Ize
tedy povazovat napf. mnozstvi uhliku obsazeného v nardstajicim dfevu.

192



jejiho pfipominkovani a finalizace. Udaje o poétu obyvatel a hrubém doméacim produktu
jsou prevzaty z databazi Ceského statistického ufadu, zdrojem dat pro mezinarodni
srovnani jsou Evropska agentura pro Zivotni prostfedi a Eurostat.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Emise sklenikovych plynd na obyvatele v CR poklesly z 18,9 tuny CO, ekv. obyv.™ v roce
1990 na 12,5 tuny CO, ekv. obyv.™ v roce 2012, tj. 0 33,9 % (graf V.G.1). Po vyrazném
poklesu mérnych emisi na zacatku 90. let minulého stoleti v disledku strukturalnich
zmén v ekonomice CR dochazelo ke stagnaci emisi, dal$i dlouhodobé&j$i pokles nastal
az po roce 2007. Jednalo se o dusledek snizovani podilu fosilnich zdroji na palivo-
energetickém mixu, snizovani energetické naro€nosti primyslu a dopravy i Gtlumu
ekonomiky CR. V obdobi 2000-2012 mé&rné emise poklesly o 12,1 %, b&hem poslednich
péti hodnocenych let 0 12,8 %, v roce 2012 v meziro¢nim srovnani o 3,0 %.

Uvedeny vyvoj emisi zajistil spinéni cil( 1. i 2. kontrolniho obdobi Kjétského protokolu.
Cil Narodniho programu, dle kterého maji agregované emise na obyvatele poklesnout
0 25 % do roku 2020 ve srovnani s rokem 2000, vSak zatim pInén neni a pfi pokracovani
dosavadniho vyvoje by jeho spinéni bylo obtizné dosazitelné.

Graf V.G.1: Agregované emise sklenikovych plynu a emise CO,na obyvatele (t CO,
ekv. obyv.?), CR, 1990-2012
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Zdroj: Cesky hydrometeorologicky tistav, Cesky statisticky trad

Emisni naroénost ekonomiky CR setrvale klesa, mérné emise na jednotku HDP poklesly
v obdobi 1990-2012 na méné nez polovinu (0 54,2 %), od roku 2000 o 35,0 %,
meziro&né v roce 2012 0 1,9 % na 32,9 kg CO, ekv. tis. K& s. c. r. 2010 (graf V.G.2).
Klesajici emisni narocnost indikuje rostouci efektivitu vyuzivani energii a materiald
v ekonomice i narlst vyuzivani OZE a dalSich nizkoemisnich zdroju energie.
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V celém hodnoceném obdobi ma vyvoj emisni narocnosti charakter tzv. decouplingu,
tj. oddéleni vyvoje ekonomiky a zatéZe zZivotniho prostfedi, reprezentované emisemi
sklenikovych plynu. Ve vétsiné rokd sledovaného obdobi se jedna o relativni decoupling,
pfi kterém ma vyvoj ekonomiky i zatéZe zivotniho prostfedi stejny smér trendu.
Optimalniho stavu, tzv. absolutniho decouplingu, pfi kterém ekonomika roste a zatéz
Zivotniho prostfedi klesa, se zatim dlouhodobé nedafi dosahnout, nebot vyznamny podil
ekonomického vykonu CR nadale tvofi emisné naro¢né sektory a priimyslova odvétvi.

Graf V.G.2: Agregované emise sklenikovych plynd a emise CO, na jednotku HDP
(kg CO, ekv. 1000 K& s. c. r. 20107, mid. Ké), CR, 1990-2012
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Zdroj: Cesky hydrometeorologicky tstav, Cesky statisticky trad
b) Mezinarodni srovnani

Hodnoty mérnych emisi sklenikovych plyni ma CR s ohledem na charakter ekonomiky
s vysokym podilem primyslu na tvorbé HDP a nadale vyznamnou pozici fosilnich paliv
v energetickém mixu nad primérem zemi EU28. V roce 2012 se celkové agregované
emise CR podilely na emisich EU28 2,9 %, na celosvétovych emisich jen cca 0,3 %.
Emise sklenikovych plynt na obyvatele v CR (12,5 tuny CO, ekv. obyv.?) byly v roce
2012 o 39,2 % vy$8i nez primér zemi EU28, ktery ¢&ini 9 tun CO, ekv. obyv.?,
celosvétovy prdmér je cca 4,9 tuny CO, ekv. obyv.”. Nejvy3si emise na obyvatele ma
v EU28 dlouhodobé Lucembursko (graf V.G.3), naopak podprimérné emise maji staty
s niz§im ekonomickym vykonem na obyvatele (Rumunsko, Chorvatsko) a ekonomicky
vyspélé zemé s niz$i emisni naroénosti ekonomiky (Svédsko, Svycarsko, Francie).
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Graf V.G.3: Agregované emise sklenikovych plyn na obyvatele (t CO, ekv. obyv.™),
mezinarodni srovnani, 1990, 2000, 2012
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Zdroj: Evropska agentura pro Zivotni prostredi

Emisni naroénost ekonomiky v CR (0,57 tuny CO, ekv. 1000 PPS™, b. c.) byla v roce
2012 069,3% vysSi nez vEU28 (graf V.G4). Hospodarstvi s nejmensi emisni
narocnosti maji zemé s vysokym ekonomickym vykonem a energetikou zaloZzenou
na nefosilnich zdrojich (Svédsko, Svycarsko, Rakousko, Dansko), nejvice emisi
na jednotku vytvofeného HDP vyprodukuji novi ¢&lenové EU, zejména Bulharsko,
Estonsko a Polsko, kde emisni naro€nost ovliviiuje struktura tvorby HDP zaloZzena
na emisné narocnych sektorech.

Graf V.G.4: Agregované emise sklenikovych plynt na jednotku HDP (t CO, ekv.
1000 PPS™), mezinarodni srovnani, 2000, 2012
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Zdroj: Evropska agentura pro Zivotni prostfedi, Eurostat

Autor kapitoly: Mgr. Jan Mertl (CENIA, ¢eska informacni agentura Zivotniho prostredi)
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V.H PRIME ZAHRANICNI INVESTICE

1.Vyznam a souvislosti indikatoru

Pfimé zahraniéni investice (PZI) jsou jednim z nejvyznamnéjSich fenoménud ekonomické
globalizace a jejich vliv na hostitelskou zemi ma mnoho kladnych, ale nékdy i zapornych
dopadu. K méfeni ekonomickych dopadll PZI se vyuZivaji zakladni i dopliiujici indikatory
stanovené OECD*. Indikatory umozfiuji vyhodnotit jejich pfinos pro jednotlivé sektory
ekonomiky, a to jak pro hostujici, tak investi¢ni zemi, vypovidaji o geografické alokaci
investic, konkurenceschopnosti a atraktivitt ekonomik atd. Sou€asné umoziuji
mezinarodni srovnani vlivu pfimych investic na jednotlivé zemé. Jednim z hlavnich
indikatord je podil tokl PZI do ekonomiky na hrubém domacim produktu (HDP). Podle
OECD tento indikator vypovida o ekonomické globalizaci, protoze poskytuje orientaéni
informaci o relativni atraktivnosti ekonomiky pro nové investice. Nepfimo také
charakterizuje uroven globalizace dané zemé a ekonomické prostfedi v daném obdobi
a zmény mezi jednotlivymi lety. Indikator umozriuje srovnatelnost v ¢ase, nebot’ napf.
obdobi ekonomické a hospodarské krize ma zpravidla stejné dopady na toky kapitalu pro
vétdinu zemi.

Za dalSi vyznamny indikator dopadu pfimych zahraniénich investic do platebni bilance
Ceské republiky je tfeba povazovat i podil pfijmd z pfimych zahraniénich investic
na HDP. Jejich dopad na bilanci vynost bé&zného uc¢tu platebni bilance je odrazem
vyvoje pfilivu pfimych zahrani¢nich investic. V prvnich letech je dopad pozitivni z dGvodu
pomérné vysokych reinvestovanych zisku v dusledku rozsifovani stavajicich kapacit a
naopak objem vyplacenych dividend je nizSi. V dobé&, kdy vyroba dosahne
pozadovaného rozmachu a zvySi se exportni vykonnost ekonomiky, dochazi k poklesu
reinvestovanych ziskll a zvySenému odlivu repatriovanych ziskd. Vyplaceni dividend
zahrani¢nim investordm ma pak za nasledek snizeni kladného salda, a tim prohloubeni
deficitu bézného uctu.

2. Definice indikatoru, zdrojova data

Indikator podil tokd PZI do Ceské republiky na HDP je kalkulovan jako pomér pfilivu PZI
do CR vKg& (véitateli) a hrubého doméaciho produktu v bé&Znych cenach v K&
(ve jmenovateli). Vysledny indikator je vyjadfen v procentech a vyjadfuje intenzitu tokd
PZI ve vztahu k tvorbé pfidané hodnoty ekonomiky v daném obdobi.

Podle Nafizeni EU €. 555/2012 a v souladu s novymi mezinarodnimi normami (BPM6
aBD4) jsou PZI vymezeny jako investice do jiné ekonomiky s cilem ziskat podil
na kmenovych akciich a rozhodovacich pravech ve vySi alespori 10 %. Toky pfimych
zahrani¢nich investic jsou transakcemi se zahrani¢im a jsou vykazany ve financnim uctu
platebni bilance v ¢lenéni na investice do zakladniho kapitalu, reinvestice ziskl a ostatni
kapital. Rozli$uji se pfimé zahraniéni investice do Ceské republiky a tuzemské investice
do zahranici, jejichz saldo tvofi Cisty pfiliv PZI. Zdrojem dat pro PZI jsou Mezinarodni
ménovy fond a OECD.

Indikator podilu pfijmd z pfimych zahrani¢nich investic na HDP je vytvoren jako pomér
prijma z PZl v K¢ (v Citateli) a hrubého domaciho produktu v béznych cenach v K&

44
OECD Handbook on Economic Globalisation Indicators (2005).
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(ve jmenovateli). Pfijmy z pfimych investic v systému SNA zahrnuji pfijmy odvozené
z vlastnictvi tuzemskych subjektt zahraniénimi investory a jsou tvofeny jednak pfijmy
z majetku (dividendy a reinvestované zisky) a jednak dluhovymi pfijmy (uroky).
Dividendy (v€etné dividend vyplacenych v akciich) jsou definovany jako rozdéleni zisku
(podle poctu akcii a jinych forem ucasti na zakladnim Kkapitalu) registrovanym
soukromym subjektim, druzstvim a vefejnym korporacim. Uroky zahrnuji vynosy
z finanénich a obchodnich avérd a uctd. Vysledny indikator je vyjadfen v procentech.

3. Hodnoceni indikatoru
a) Vyvoj indikatoru v CR

Indikator podil tokG PZI do Ceské republiky na HDP se v prabé&hu sledovaného obdobi
(1995-2014) vyvijel se znacnymi vykyvy mezi 1,0-10,4 %. Primérna hodnota indikatoru
dosahla ve sledovaném obdobi hodnoty 4,6 %.

V Ceské republice byl objem pfilivu kapitalu ovlivnén stupném liberalizace kapitalovych
tokd a jednotlivymi fazemi privatizace za ucasti zahrani¢niho kapitalu. V pocate¢nich
letech transformace po roce 1993 se podil PZI na HDP pohyboval na Urovni cca 5 %.
Od roku 1997 do roku 1999 doSlo k nardstu indikatoru na cca 10 %, zejména v dusledku
privatizace v odvétvi telekomunikaci a bankovnictvi, kdy statni podily byly prodany
nerezidentlim. Pokles vroce 2003 byl vysledkem zpétného odkupu ¢&asti akcii
u elekomunikaci statem, coz se promitlo ve snizeni indikatoru az o 9 procentnich bodu.
K oziveni pfispély pokracujici privatizacni akce za Ucasti zahrani¢nich investort v letech
2004 a 2005, kdy se indikator zvysil na 8,6 %. Poté podil PZl na HDP postupné klesal az
na 1 % v roce 2011 (s mirnymi vykyvy smérem nahoru v roce 2007 a 2010). Klesajici
trend pfilivu PZI je spojovan s celosvétovou krizi. Jisté oziveni, které bylo zaznamenano
v roce 2012 (3,9 %) se v dalSich letech jiz nepotvrdilo a podle pfedbéznych dat dosahla
hodnota tohoto ukazatele v roce 2014 2,9 %.

VySe indikatoru byla v pfedchozich letech ovlivnéna na strané PZl| zejména vy$Sim
pfilivem investic do zakladniho kapitalu, pfispévek ostatniho kapitalu ¢i tvorba
reinvestovaného zisku nebyly tak vyrazné. Od roku 2006 vSak objem investic
do zé&kladniho kapitalu postupné klesa ve prospéch tvorby reinvestovaného zisku (graf
V.H.1).
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Graf V.H.1: Podil tokii pfimych zahraniénich investic do CR na HDP, 1995-2014
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Poznamka: * pfedb&zna data
Zdroj: Mezinarodni ménovy fond, OECD

Indikator podil pfijma z PZI na HDP se ve sledovaném obdobi v Ceské republice
pohyboval mezi 3,2% a 8,1% s tim, ze podil pfijmd z PZI se ve vztahu k HDP postupné
zvySoval. Do roku 2006 se na tvorbé pfijmu podilel vyznamnéjsi mérou reinvestovany
zisk, ale od roku 2007 pfevazuji vyplacené dividendy.

Graf V.H.2: Podil pfijmG z pfimych zahraniénich investic do CR na HDP, 2001-2014
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Poznamka: * predbézna data
Zdroj: Cesky statisticky ufad, Ceska narodni banka
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b) Mezinarodni srovnani

Z mezinarodniho srovnani indikatoru podil tokd PZI na HDP je ziejmé, ze Ceska
republika nevybocuje z trendu vyvoje ostatnich srovnavanych ekonomik a Ze rozdily
mezi jednotlivymi zemémi nejsou pfilis vyznamné.

Indikator se v pribéhu poslednich deseti let pohyboval u sledovanych zemi v koridoru
cca od 0 % do 10 %. Z uvedeného pasma vybocilo vyraznéji pouze Slovensko, které
mezi srovnavanymi zemémi patfilo v minulych letech k zemim s nejvySSim podilem
pfimych investic na HDP, kdyz v roce 2002 pfesahl tento indikator 15 %. Nevyznamné
zvySeni zaznamenal ve stejném roce i vyvoj v Ceské republice, kde indikator presahl
pfes 11 % i Madarsko. Naopak Némecko vykazalo vroce 2004 i mirnou zé&pornou
hodnotu (graf V.H.3). Pokles pfilivu pfimych zahraniénich investic vCR a ve vSech
srovnavanych  zemich kulminoval vletech 2008-2009 v dusledku finanéni
a hospodaiské krize, kdy se indikator pohyboval od 0 % do 3 %. OzZiveni pfilivu pfimych
zahraniénich investic do CR patrné v roce 2010 se v nasledujicich letech nepotvrdilo
a vyvoj pokracuje s mirnymi vykyvy na pfibliZné stejné urovni dosud.

Zavérem lze Fici, Ze z hlediska vyvoje indikator ve sledovaném obdobi postupné klesal
az do roku 2009 u vSech zemi. Je tedy patrné, ze finan¢ni a hospodarska krize méla
stejny dopad ve vSech ekonomikach ve smyslu snizeni pfilivu pfimych investic.

PFfi hodnoceni ukazatele PZI je vSak dulezité brat v tvahu i dalSi faktory, jako je
metodika kompilace dat pfimych zahrani¢nich investic umoZnujici srovnatelnost dat.
Proto byly do porovnani vybrany zemé Evropské unie, které pouzivaji stejnou metodiku
pfi sestavovani statistik pfimych zahrani¢nich investic.

Graf V.H.3: Podil tokii pfimych zahraniénich investic na HDP, mezinarodni
srovnani, 20002013
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Zdroj: Mezinarodni ménovy fond, OECD

Autor kapitoly: Ing. Ludmila Budikové (Ceska narodni banka)
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Pre

hled indikatora s gestory

Nazev indikatoru

Gestor

Prio

ritni osa I: Populace, ¢lovék a zdravi

a | Nadéje doziti a nadéje doziti ve zdravi Statni zdravotni Ustav

b | Standardizovana mira amrtnosti Statni zdravotni Ustav

¢ | Expozice obyvatel praSnému aerosolu Cesky hydrometeorologicky ustav
d SP;gjjeunkgze t;i:ggrae?g . tgejrt;aé Crfg;)l’vin a emise sklenikovych plynd Univerzita Karlova v Praze

e | ZadluZzeni domacnosti Cesky statisticky Grad

f | Mira zaméstnanosti starSich pracovniku Cesky statisticky Gfad

g | Index stafi a index zavislosti Cesky statisticky Gfad
Prioritni osa Il: Ekonomika a inovace

a | HDP na osobu Cesky statisticky ufad

b | Produktivita prace Cesky statisticky ufad

¢ | Obecna mira nezaméstnanosti Cesky statisticky ufad

d | Pfepravni naro€nost v dopravé \C/:?/ntlrum dopravniho vyzkumu,
e | Energeticka naro¢nost HDP Univerzita Karlova v Praze

f | Spotfeba primarnich energetickych zdroju Univerzita Karlova v Praze

g | Podil energie z obnovitelnych zdroju Univerzita Karlova v Praze

h | Materialova spotfeba Univerzita Karlova v Praze

i Odbéry povrchovych a podzemnich vod podle sektoru Ministerstvo zemeédélstvi

i Nakladani s odpady podle hlavnich zpusob( nakladani Ministerstvo Zivotniho prostredi
K | Nejvys&i dosazené vzdslani Ministerstvo Skolstvi, mladeze a

télovychovy

Vydaje na vyzkum a vyvoj

Cesky statisticky Gfad
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m | Pfistup k internetu Cesky statisticky ufad
Prioritni osa lll: Rozvoj Gzemi

a | HDP na osobu v krajich Cesky statisticky Gfad

b | Obecna mira nezaméstnanosti v krajich Cesky statisticky urad

c X}lfrj:ﬁ: t?a vyzkum a vyvoj a poéty zaméstnancl ve vyzkumu a vyvoji Cesky statisticky ufad

d | Municipality zapojené do realizace metody Mistni Agenda 21 Ministerstvo Zivotniho prostredi
e | Migra¢ni saldo venkovskych obci Cesky statisticky urad

; Celkova vyse pfijmu na 1 obyvatele v krajich Ministerstvo financi

Dluhové sluzba v krajich

g | Preprava cestujicich vefejnou silni¢ni a Zelezni¢ni dopravou v krajich \(lievntlrum dopravniho vyzkumu,
h | Prfistup k internetu v krajich Cesky statisticky urad

i Pocet hostli v hromadnych ubytovacich zafizenich v krajich Cesky statisticky ufad

j | Vydaje na kulturu v krajich Cesky statisticky Gfad

k | Pokryti tzemi CR schvalenou izemné planovaci dokumentaci obci Ministerstvo pro mistni rozvoj

| Spokojenost s mistnim spole€enstvim Cl2,0.p.s.
Prioritni osa IV: Krajina, ekosystémy a biodiverzita

a | Ekologicka stopa Univerzita Karlova v Praze

b | Indikator zmén Uzemi a ekosystému Univerzita Karlova v Praze

¢ | Index béznych druhli volné Zijicich ptaku Ministerstvo zivotniho prostredi
d ;zg?rj;?hgap'%itzrrgg? Zivotniho prostfedi a vefejné vydaje na ochranu Ministerstvo Zivotniho prostred
e | Spotfeba zakladnich zivin v mineralnich hnojivech Ministerstvo zemédélstvi

f | Podil ekologického zemédélstvi Ministerstvo zemédélstvi

g | Defoliace Ministerstvo Zivotniho prostfedi
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Ustav pro hospodafskou tpravu

h | Intenzita tézby dfeva lesi
Prioritni osa V: Stabilni a bezpe¢na spole¢nost

a | Index vnimani korupce Cl2,0.p.s.

b | Ugast ve volbach Cesky statisticky Gfad

c P_opulace Zijici pod hranici chudoby pred socialnimi transfery a po Mvinisterstvo prace a socialnich

nich veci

d | Deficit a dluh vladniho sektoru Ministerstvo financi

e | Pramérna délka soudniho Fizeni Ministerstvo spravedInosti

f | Celkova zahrani¢ni rozvojova spoluprace Ministerstvo zahrani¢nich véci
g | Emise sklenikovych plyn( na obyvatele a na jednotku HDP Ministerstvo Zivotniho prostredi
h | Pfimé zahrani¢ni investice Ceska narodni banka
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Seznam zkratek

ARAD
ARIS
b. c.
BC
CBD
CEHO
CLC

CLRTAP
statu

CNS
CPI
CSLAV
CsuIs

CZ-NUTS
CHMU
CNB
CNR
Csu
DMC
DSO
EEA

EF
EHEMU
ESA 95
ETC/ACM

EU ETS
EU
EU15
EU27
FTE
GERD

databaze ¢asovych fad

Automatizovany rozpoctovy informaéni systém
bézné ceny

biokapacita

Umluvy o biologické rozmanitosti

Centrum pro hospodaieni s odpady

Corine Land Cover

Umluva o dalkovém znecistovani ovzdusi prechazejicim hranice

cirkve a nabozenské spoleénosti
index vnimani korupce
Centralni SLAV, SLAV jsou statistické listy a vykazy

Centralni systém ucetnich informaci statu, ktery od roku 2010
nahradil ARIS

Uzemni statistickd jednotka

Cesky hydrometeorologicky tstav

Ceska narodni banka

Ceska narodni rada

Cesky statisticky ufad

domaci materialova spotieba

dobrovolny svazek obci

Evropskéa environmentalni agentura
ekologicka stopa

European Health Expectancy Monitoring Unit
European System of National and Regional Accounts

European Topic Centre for Air Pollution and Climate Change
Mitigation

Evropsky systém obchodovani s emisemi

Evropské& unie

Evropska unie pfed rozsifenim v kvétnu 2004

Evropska unie po rozsifeni v lednu 2007

prepocteny pocet osob na ekvivalent pIné ro¢ni pracovni doby

celkové vydaje na vyzkum a vyvoj
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HDD

HDP

HFA DB
HND

HUZ

ICP Forests

ICT

IDS

ILO
IPCC
ISAS
ISCED97
ISOH
ISSaR
JE Temelin
JPSP
KVO

KU

LCF
LULUCF

MA21
MDGs
NACE
NFA
NIPOS
ODA
OECD
OKEC

OPZP
ORP

OSN

ou

OUP MMR

hruby domaci diichod

hruby doméci produkt

European Health for All Database
hruby narodni dichod

hromadna ubytovaci zafizeni

International Co-operative Programme on Assessment and
Monitoring of Air Pollution Effects on Forests

informacni a komunikacéni technologie
integrovany dopravni systém

Mezinarodni organizace prace

Mezivladni panel pro zménu klimatu
Informacni systém administrativy soudd
mezinarodni standardni klasifikace vzdélani
Informacéni systém odpadového hospodarstvi
Informacni systém statistiky a reportingu
jaderna elektrarna Temelin

Jednotny program scitani ptaku
kardiovaskularni amrtnost

krajsky ufad

Land Cover Flows

vyuziti uzemi, zmény ve vyuZziti uzemi a lesnictvi (Land Use, Land
Use Change and Forestry)

Mistni Agenda 21

Rozvojové cile tisicileti

klasifikace ekonomickych ¢innosti v Evropské unii
Narodni ucty ekologické stopy a biokapacity

Narodni informacni a poradenskeé stfedisko pro kulturu
oficialni rozvojova pomoc

Organizace pro hospodarskou spolupraci a rozvoj

odvétvova  klasifikace  ekonomickych  &innosti  Ceského
statistického ufadu

Operaéni program Zivotni prostredi

obce s rozSifenou plasobnosti

Organizace spojenych narodu

okresni ufad

Odbor tzemniho planovani Ministerstva pro mistni rozvoj CR
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OZE
PAU

p. b.
PEZ
PMyg
PM; s
PM;
PPS
PZI

S. C.
SDR
SEK
SFZP CR
SILC
SKP
SVJ
THFK
Tl
UNFCCC
upP
UPD
UPN SU
UPO
usc
VaVv
VSPS
WHO
ZRS

obnovitelné zdroje energie

polycyklické aromatické uhlovodiky

procentni bod

prvotni energetické zdroje

suspendované ¢astice o velikosti mensi nez 10 pm
suspendované Castice o velikosti mensi nez 2,5 pym
suspendované Castice o velikosti mensi nez 1 um
standard kupni sily (Purchasing Power Standard)
pfimé zahrani¢ni investice

stalé ceny

standardizovana mira amrtnosti

Statni energeticka koncepce

Statni fond Zivotniho prostfedi CR

Vybérové Setfeni pfijml a zivotnich podminek domacnosti EU
standardni klasifikace produkt

spole€enstvi vlastniku jednotek

tvorba hrubého fixniho kapitalu

Transparency International

Ramcova umluva OSN o zméné klimatu

GUzemni plany

uzemné planovaci dokumentace

uzemni plany sidelnich utvara

Uzemni plany obci

Uuzemné spravni celek

vyzkum a vyvoj

vybérové Setfeni pracovnich sil

Svétova zdravotnicka organizace

zahraniéni rozvojova spoluprace
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