Misto jednani: PrahaStrakova akademie, zasedaci mistidod#7 (od 10:00 do 12:30 hod.)

Zaznam ze zasedani Rady viady

pro rovnérgezitosti zen a mui

(dale jen ,Rada"“) konané dne 1&ervence 2010

Pritomné ¢lenky a €lenove (zastupky a zastupciclenek aéleni):

Jméno Organizace
1 Cysd, Stanislav, Ing. MMR
" | zastup Jelenova, Zuzana, PhDr.
2. | Cermékova, Marie, PhDr. Sociologicky Ustav AV
Fischer, Jan, Ing. Cesky statisticky fad
3. | z&stup bez hlasovaciho pr&varb, Jan,
Ing.
4. | Hajna, Zdeika, PhDr., CSc. Cesky svaz Zen
5 Hartman, Ivo, Mgr., MBA Mzd
" | zastup Latinakova, Jaroslava, Mgr.
HoSek, Marian, MUDr. MPSV
6. | zastup prafast jednani bez hlasovaciho
prava Hronova, Helena, Bc.
7 Jachanova, DolezZelova, Alexandra, Ceska zenska lobby
" | Mar.
8. | Jara, Martin, PhDr. Liga otewenych mug
9. | Kocab, Michael Zmocrenec vlady pro lidska prava
10.| Kolinska, Rut, Mgr. Sit matdéskych center
11.| Krélikov4, Alena, Mgr. Slovak-Czech Women’s Fund
12.| Ladmanova, Monika, Mgr. Otewvena spolénost
13.| Machatova, Danuse CMKOS
Paddlek, FrantiSek, Ing. MO
14.| _, o :
zastup Jonitova, Bronislava, Mgr.
Petr Pavlik, Ing., Ph.D. Univerzita Karlova
15.| zastup pra‘ast jednani Sprincova,
Veronika, Mgr.
16 Sedla* ek, Milan, PhDr. MzV
"| zastup Jurkovi¢ova, Nora, PhDr.
17.| Uhl, Michal, Mgr. MSMT
18.| Wiesner, Jan, Ing. KZPS
Omluvenécélenky a ¢lenoveé:
Jméno Organizace
Fiedlerov4, Zddka, Ing. MF
Fischer, Jan, Ing. Predseda vlad¢'R

Mozny, Ivo, Prof. PhDr. CSc.

Masarykova univerzita Brno

BN

Gorges, Marek, JUDr.

MSp




Nepiitomné ¢lenky a élenové

Jméno Organizace
1. | Soka‘ova, Linda, Mgr. Gender Studies 0.p.s.
2. | Laurenc¢ikova, Klara, Mgr. MSMT
3. | Marksova-Tominova, Michaela, Mgr. | Asociace pro rovnéiflezitosti
4. | Marvanova Vargova, Branislava, Mgr. | KOORDONA
5. | Pt&tkova Melicharova, Lenka, Mgr. MV
6. | Turecek, Karel, Ing. MZe
Hosté a hostky:
Jméno Organizace
1. | Béhounek, J¥i, MUDr. Kraj Vysadina
zastup Matouskov4, Ivana, Mgr., Bc.
2. | Eichler, Stanislav, Bc. Liberecky kraj
zastup Sochova, Jitka
3. | Emmerova, Milada, doc. MUDr. CSc. | Plzaisky kraj
zastup Hornikova, BoZena, Mgr.
4. | Frydova, Hana, PhDr. MSMT — GFP
5. | Hnatov4, \era, Ing. Ceska manaZerska asociace
zastup TomeSova Lenka, PhDr.
6. | Hronova, Helena, Bc. MPSV - GFP
7. | Marcalikovd, Olga, PaedDr. MD - GFP
8. | Markovicova, Petra, Mgr. Mzd - GFP
9. | Martinek, Radko, Mgr. Pardubicky kraj
zastup Pemlova, Vlasta, Ing. Mgr.
10.| Niklov4, Katdina, PhDr. MF - GFP
11.| Novotny, Josef,PaedDr. Asociace kraj, Karlovarsky kraj
zastup: Kotrova, Anna, PhDr.
12.| OlSovska, Milada, PhDr. Stredaesky kraj
13.| Rath, David, MUDr. Stredaesky kraj
zastup: Schwarzmannova, Karolina
14.| Skuhrovcova, lvana, Mgr. Mze - GFP
15.| Sprincova, Veronika, Mgr. Forum 50%
16.| Tesaik, Martin, Ing. Olomoucky kraj
zastup: Kub&kova, Barbora, Mgr.
17.| Vohlidalova, Marta, PhDr. Sociologicky ustav AV
18.| Zimola, Ji#i, Mgr. Jihatesky kraj

zastup: Varurova, Bohumila, Mgr.
CSc.

Sekretariat Rady vlady pro rovné prilezitosti Zzen a muk:

BarSova, Andrea, PhDr. et Mgr., Spondrova, PaviarMet Mgr., Kabrtova, Renata, Mgr.

et Mgr., Koubek, Petr, Mgr., ZachariaSova, LuciaDr., Musilek, Karel, Bc.

Z celkového p&tu 28 ¢lenek aclena bylo pritomno 17 resp. 15 osob s hlasovacim pravem,

tj. Vybor byl schopny se usnaSet.




Ad bod 1 — Schvaleni programu

M. Kocah jakoZto pedsedajici Rady, iffomné srdeéné uvital a pronesl Uvodni slovo,
ve kterem zminil, Ze se Rada schazi naposledy aryvlana Fischera. Dale oznamil
piitomnym, Ze z jednani se omluvitguiseda Rady Jan Fischefegseda viady'R, avak
M. Kocéb jej jako mistopedseda Rady zastoupil. M. Kocdélale konstatoval, Ze Rada ma
k dneSnimu dni 2&lenek acleni a k usnaSenischopnosti je zapbt Fitomnosti alespo
15 z nich. Tato podminka byla spha. Redsedajici fedstavil program a navrhl, aby byl
bod 7 — Sexudlni o&itovani ve vysokoSkolském presti — vysledky vyzkumu ipsunut
za bod 3 — Analyza voleb z perspektivy rovnosti Zemuz. O tomto programu, detns
navrhované zgny, dal hlasovat.

O tomto programu prahlo hlasovani 17 pro, 0 proti, O se zdrzel/a. Program byl sdewva

Radou schvaleny program jednani vypadal takto:

Navrh programu jednani — Rada vlady pro rovné Filezitosti Zen a mu#, 1. 7. 2010

1. Schvaleni programu M. Kocab

Informace o genderovych materialech projednavan

; v Kocéab, P. Spondrovéa
viadou

3. Analyza voleb z perspektivy rovnosti Zzen a rinuz V. Sprincovéa, Férum 50%

4. Sexualni oltzovani ve vysokoskolském présti — | M. Vohlidalova, Sociologicky
vysledky vyzkumu ustav AV CR
5. Priprava nové strategie rovnosti zen a fhuz A. BarsSova, diskuse

6. Mezinarodni aktivity, fiprava projednavani 4. a 5.

periodické zpravy CEDAW A. BarSova

7. Regionalni aktivity pro prosazovani rovnosti Zzen a

muzi Zastupci/kyné kraj i

8. Ruazné M. Kocab

Ad bod 2 — Informace o genderovych materidlech pr@dnavanych viadou

M. Kocéab pronesl Gvod ktomuto bodu programu d&edal slovo P. Spondroyé
feditelce sekretariatu Rady.

P. Spondrovaprivitala pitomné, pedstavila novou zadstnankyni sekretariatu Rady
L. ZachariaSovowa pgednesla stitné shrnuti genderovych matetidkteré byly projednavany
vladouCR nebo byly pipravovany k projednavani.

Jedné se o nésledujici materialy:

Vyroéni zprava o¢innosti Rady vlady pro rovné pFilezitosti Zen a mui za rok 2009
Tuto zpravu naly ¢lenky aclenové k pipominkam a byla Radou schvalena per rollam dne
19. kwtna 2010. VIad CR byla gedloZena k informaci dne @ervna 2010.



Vyjadieni Ceské republiky k Seznamu problénmi a otdzek k posouzeni pravidelnych
zprav predloZzenych Vyborem pro odstragni diskriminace zen

Tato zprdva byla vypracovana atiEhim rovnosti Zen a muZza byla Rad zaslana
k piipominkam. VladaCR tento material schvélila @ervna 2010 usnesenini. 444
(tzv. CEDAW, podrobnosti v b@&®b).

Souhrnnd zprava o plréni Priorit a postupt p¥i prosazovani rovnych fFilezitosti zen
a muzi za rok 2009

Vlada CR tento material schvalila usnesenim z &fvna 2010¢. 464. Rilohou tohoto
usneseni jsou jiz tragh¢ jednotlivé ukoly na rok 2010 (tzv. Priority, potrwosti v bod 5).

Charta mést a obci (dopordeni Rady a podrét Vyboru institucionalniho)
Vlada CR tento material vzala nagdomi 31.kétna 2010 usnesenimi. 422 a uloZila
zmocrenci vlady pro lidska prava a ministru vnitra o tamformovat edstavitele krai, mest
a obci._P. Spondrovédilila, Ze odaleni rovnosti Zen a muZintenzivré pracuje na fedani
této informace a pokusi se ji rodi§co nejvice, a to i¥m nejmensim obcim.

Genderova rovnost ve ¥dé (doporuceni Rady a podrét Vyboru institucionalniho)
VSechny zésadni i dopafujici ptipominky tykajici se tohoto materialu byly vy@dany,
material je finalizovan a &by byt v ptibchu nasledujicich tydnpiedlozen bd’ Fischero
nebo noveé viad

Narodni akéni plan prevence domaciho nasili (doporkeni Rady a podriét Vyboru pro
prevenci domaciho nasili)

P. Spondrovéuvedla, e v satasné dob jsou vypdadavany posledni rozpory. Zasadni
piipominky byly vypdadany a existuje shoda vSechdaotych resoft na potebnosti tento
material viad CR predlozit. MElo by se tak stat v nasledujicich tydnech.

Casova konta (dopor&eni Rady a podrét Vyboru pro slad’ovani)

Ze strany jednotlivych resdirtbyla k tomuto materialu zaslantada zasadnichtipominek.
Dale bylo P. Spondrovosdileno, Ze vyp#adani pipominek a 3irsi diskuse o budoucnosti
materialu se uskutai zitra, tedy 2¢ervence 2010, zacasti zastupt a zastupkiy resorfi

i Vyboru pro sld’ovani. Je ieba prodiskutovat s resorty, jakymugpbem tento podcih
realizovat. O pokroku bude Rada informovana.

Podnéty Vyboru pro institucionalni zabezpe&teni rovnych pilezitosti pro zeny a muze

() Vypséani samostatné vyzvy z prestki Evropského socialniho fondu (ESF)cemé
obcim II. a lll. typu a krdjm;

Ze strany jednotlivych resdrtbyla zaslanadada zasadnichfipominek, které zatim nebylo

v silach oddleni rovnosti Zen a muzvyporadat, a to fedevsSim kuli finanénim narokim,

které podst obsahuje. O dalSimdschu bude Rada informovana.

(i) ReSeni genderové rovnosti v grantovych vyzvach oskych strukturalnich forfcl

Ze strany jednotlivych resdirtbyla zaslandada zasadnichiipominek, které zatim nebylo
v silach oddleni rovnosti Zen a muzvyporadat, a to fedevsSim kuli finanénim narokim,
které podgit obsahuje. O dalSimids¢hu bude Rada informovana.

(i) Doplneni vzorovych statdt poradnich orgdnvlady navrzenym zjsobem, ktery povede
k vyvdZenému zastoupeni Zen a fhuaéchto poradnich organech



Ze strany jednotlivych resdrbyla zaslansada zasadnichiipominek a odéleni rovnosti Zzen

a mui se budeme snazitipominky vypdadat a jejich obsah v materialu zohlednit. Ukazuje
se, Ze neni jednoduché pozadavek rovného zastoaperda mud formulovat tak, aby vedl
ke spleni &Celu a neumaioval takové mnozstvi vyjimek, Ze by se stal pouze
proklamativnim.

Zmény volebnich zakora (PS RCR, kraje, hl. m. Praha)

Material byl po vypsadani pipominek bez saiasného pedkladani zrny Ustavniho
poradku a seiemi rozpory s resorty financi, obrany a zdravotnic dalSimi (Svaz st
aobci, Kraj Vyseina, Kralovéhradecky kraj, Liberecky kraj, Moravslkezsky kraj,
Pardubicky kraj, Zlinsky kraj) v kinu 2010 pedlozen odboru viadni agendy, ktery jej §est
pied projednanim vliadoGR postoupil, jako jiné navrhy zakenk posouzeni Legislativni
rade vlady. Ta se usnesla na vracenfeqlozeného navrhu zakonaregkladateli

k dopracovani, ato pro rozpor s Ustavnimiapkem Ceské republiky. Podobny nézor
vyjadiilo i Grémium pro regukni reformu a efektivni wejnou spravu, které konstatovalo, Ze
.Piedlozeny navrh zakona je v rozporu s ustanovehid® Ustavni listiny.” Na zakladvyse
uvedenych skutmosti se pedkladatel, tedy zmoe¢nec viady pro lidsk& prava, rozhodl
material z jednani viad¢R stahnout. Jako dil problém se ukazuje, Zze reformy volebnich
zakoru by mgly vice vzit v ivahu specifika jednotlivych typoleb.

Po tomto shrnuti slovoievzal M. Kocab ktery konstatoval, Ze je pgden tim, Ze za jeho
ptisobeni nebyl ani jeden z patih Rady viddouCR odmitnut. Dle jeho nazoru bylo
piedchézejici obdobi z pohledu lidskopravni sekcéedy i oblasti rovnosti Zen a muz
dobrym obdobim. Co se &y navrhu zrény volebniho zakona, bylo dle jeho nazoru mozné
oc¢ekavat, Ze neprojde Uspe celym procesem, a proto bylo na jeho rozhodnuwig pej
stahnoutci nikoliv. M. Kocab uvedl, Zze nechce na konci tohoto &speho obdobi strhavat
pozornost na oblast rovnosti Zen a fhwztak negativnim sitle, protoZze zrna volebniho
zékona je vSeobeénodmitana a cel@ada odbornik ji hodnoti jako nelegitimni. Posléze
vyzval Radu k hlasovani o usneseni uvedeném nitim, e pokud Rada usnesetiijmpe,
bude jej povazovat za jeji souhlas se stazenimrialateV opa&ném gipad je pipraven
zmény volebnich zakaihviadk CR predloZit. Po tomto prohladeni M. Kocakewel diskusi,
ve které vSak nikdo nevystoupil. Proto diskusi uteha geSel k hlasovani o usneseni v tomto
zreni:

Rada vlady pro rovnérflezitosti Zzen a muiz
l. bere na wdomi informaci tykajici se stazeni navrhu volebnichordla

I. povéiuje Vybor pro vyrovnané zastoupeni zen aimupolitice, aby vyhodnotil
dosavadni legislativni proces i sohledem na analyoleb do Poslanecké
sremovny 'R a zpracoval novou strategii pro prosazovani riangastoupeni
Zen a muzv zastupitelskych sborech.

O tomto usneseni preblo hlasovani 11 pro, 4 proti, 1 se zdrzel/a. Usneseni byigafo.

M. Kocabnakonec Ratlprislibil, Ze pokud by @stal ve funkci zmoaince vlady pro lidska
prava, pokusi se v tét@ei o dalSi postup.



Ad bod 3 — Analyza voleb z perspektivy rovnosti Zea muzi
M. Kocébvyzval V. Sprincovopaby fednesla svou prezentaci.

Slovo si vzala_V. Sprincovakterd pednesla prezentaci tykajici se analyzy voleb
do Poslanecké smovny ParlamentdR v kwétnu 2010 z perspektivy rovnosti a Zen a tmuz
Hovoarila o tom, Ze v poslanecké&novre je v sodasné dob historicky nejvyssi piet Zen,
tj. 44 poslanki, cozc¢ini 22% z celkového p@tu poslankyt a poslané. Z toho 14 poslanky
se do poslanecké &novny dostalo diky preferénim hlagim.

Nejvice poslanky je za KM, jejiz tendence v zastoupeni Zen je olearistajici. CSSD
ma oproti 25% Zen na kandidatnich listinach pouteZen v poslanecké &movns. Novym
stranam — TOPO09 i VV — se pdda zvysSit pongér Zen zvolenych oproti Zenam
na kandidatkach. Vystlenim mize byt to, Ze se jedna o strany nové aredpokladalo se
u nich, Ze ziskaji podil na moci. Tudiz neriskoyaddgyZ Zeny na své kandidatni listiny
nominovaly. Tento fakt ize vyswtlit i to, pro¢ dvé nejwtsi strany nominovaly mérzen.
Posun pinesla také zrma systému preferéniho hlasovani, kdy se pet preferetinich hlas
zdvojnasobil ze dvou natyii. Snizila se také hranice ¢a hlasi potebnych ke zvoleni
ze 7% na 5%. Taktéz prefly kampaw vyzyvajici k vyuZziti preferetnich hlas,

a to ,Vymente politiky* a ,Defenestrace 2010“. Z vysletlkoleb a mnoZstvi ,krouzkovani*
Ize usoudit, Ze tyto iniciativy byly do &ité miry Usgsne.

V predvolebnich kampanich také bylo moZnécyidte se Zeny samyu# tomuto tématu
vymezovaly, nap Gabriela Hub&ova (KSCM), JanaCernochova (ODS), politky z KDU-
CSL. V povolebnim vyvoji viak Zzeny mizi, nejsou t#me vyjednavacich tymechidstoze
jsou Zeny ve vedeni poslaneckéraovny, ani jedna Zena se nedostala do vy

Z kvétnovych voleb mohl vyplynout argument proti kvotam,to ten, Ze pokud vdli

a volicky chtji, pak se Zeny do politiky maji moznost dostatlzdese vSak domnivat, Ze
ke stejné konstelaci dojde i ¥igtich volbach, proto dle nazoru V. Sprincavéni mozné
na preferetni hlasy spoléhat.

M. Kocab konstatoval, Zze se jedna o zajimavou analyzu. &n se ztotoznil s Gvahou
o nedostatku Zen ve vI&@R. Av3ak uved|, Ze je myln&gdstava, Ze Zeny jSou VeSBIOVNS
»=uklizeny*“, protoZe poslaneckd &movna ma podle & vétSi moc nez vlada. M. Kocab
vyjadiil preswdéeni, Ze i tlak Rady @innost Vyboru pro vyrovnané zastoupeni Zen atmuz
v politice mohl zfisobit, Ze je zastoupeno vice Zen ve vedeni podtarsemovny. Nejedna
se o pimé zngny, ale alespo doslo k vyvinuti witého usili. Byla otekena diskuse k tomuto
tématu.

R. Kolinskase zeptala, zda Forum 50%lalo srovnani ptadi na kandidatce a Gsmosti
ve volbach v souvislosti s ,krouzkovanim®.

V. Sprincovéodpovdéla, Ze v kazdém kraji byla situace jina, hapKralovehradeckém kraji
voli¢i a volicky masivrg ,krouzkovali“. Zpravidla se vSak diky prefekarim hlasim dostali
kandidati a kandidatky z prvnich 10 max. 15 pozic.

A. Jachanové DoleZelovaformovala o tom, Z€eska Zenska lobby budé&gravovat vyzvu
proti jmenovani vlady bez Zen a vyzvai@tgmné k pipojeni se k této vyay

M. HoSek uvedl|, Ze je paradox, Ze strana, ktera nejvicujesib kvoty ma nejménzen

v parlamentu a naopak strany, které kvoty ngthinaji stale vice Zen v poslanecké
srémovre. Vznesl také dotaz, kolik Zen z celkovéh@tpdkandidal zvolenych prefergimimi
hlasy se dostalo do poslaneckéranvny.

V. Sprincovazminila, Ze neméaipsnécisla, ale jedna se zhruba o polovinu Zen z celkovéh
poctu kandidal a kandidatek zvolenych prefeteimi hlasy.

M. Kocabuzawel diskusi k tomuto bodu.




Ad bod 4 — Sexualni obtZzovani ve vysokoskolském progedi — vysledku vyzkumu

M. Kocab uved! toto téma aipdal slovo_M. Vohlidalov& oddleni Gender a sociologie
Sociologického Ustavu Akademied/CR.

M. Vohlidalovainformovala pitomné, Ze se jedna o vyzkum provedeny v letecl8/2009
zameteny pouze na o8itovani studujicich ze strany Wmjicich. Déle konstatovala, Ze
o tomto fenoménu je mozngerpat informace ze zahranich studii a Ze se jedna zejména
0 mocenskou nerovnovahu mezi aktéry. Tato mocenskdvnovaha je daleko s#i§i nez

v pracovipravnich vztazich, avSak problém je bagatelizoyadceaiovan, roli hraje také
vysoky wkovy rozdil mezi aktéry. Tento typ @dbvani ma vSak silné dopady na studujici,
nag. psychické, vyhybani se kuinn, zména programu studia, odchod ze Skoly. &bvani

se tyka pedevsim studentek, ale setkavaji se s nim i mugi.zBhraninich studii se s nim
setkava 20-40% studujicich. Geské republice je to stale neviditelny problém terém se
piilis nemluvi (jsou kdispozici pouze dva vyzkumy)Sexuélni ohktZovani je

v antidiskriming&nim zakow® od roku 2009. V fipact sexualniho ok¥ovani je problém

s definici, protoze chybi jedna vSeob&adilena. Jedna se vSak o diskriminaci na zéklad
pohlavi. Studie réa jak kvantitativnicast — 700 studujicich, tak kvalitativtdst - hloubkove
rozhovory s 18 studujicimi.

Zawry studie M. Vohlidalovashrnula takto: (i) vysoky podil studujicich sekséd se
sexualnim ol#zovanim; genderové alitovani (cca 66%), nevitana sexudalni pozornost (cca
18%, vice Zeny nez muzi), sexualni natlak (9%, \dee); (i) studujici maji problémy
s definici toho, co je sexualni ébbvani, pestoze legislativni definice je pémé Siroka,
neni v SirSim r&itku piijimana ,za svou®; (iii) studujici jsou bezradnipkud se s &im
takovym setkaji a chji problémiesit, coz souvisi s velkou mocenskaeyahou a absolutni
zavislost na vyeujicich; (iv) sexualni olsfovani je probléem a ma smysl j@sit, nebé jde

o ochranu vytujicich i studujicich. Dle nazoru M. Vohlidalowy bylo vhodné podnikat
kroky k prevenci tohoto typu sexualniho &tvani. Byla také sdena informace, Ze celou
studii je mozné najit na webu na adrese www.zerdeaee

M. Kocab prevzal slovo, pogkoval M. Vohlidalovéza znepokojujici fispevek a otevel
diskusi k tomuto tématu.

V. Sprincovéa jako zéastupky& P. Pavlika se zeptala, zda byly z&y porovnavany
s vyzkumem, ktery provedla katedra genderovychiisklS UK, a zda byly v souladu nebo
V rozporu.

M. Vohlidalovauvedla, Ze neni schopna zcela tytoérayposoudit, protoZze vyzkum katedry
genderovych studii dosud nebyl publikovan.

M. Ladmanovapolozila dotaz, zda existujegjaka vizeci strategie praktického uplaini
tohoto vyzkumu nebo zda se ghbbratit na Radu, aby se touto otdzkou zabyvala.

M. Vohlidalovase domniva, Ze by bylo dobré, aby se Rada toéizkoti zabyvala, nevi vsak,
jaké je la@ni Rady v této oblasti, ale rada se bude jakkotidilet. Sdlila dale, Ze odéeni
Gender a sociologie stimto vyzkumem vystoupi na¢Reatickych komisi vysokych Skol
v z&i. Dle jejiho nazoru je nutnyistup ,shora“.

M. HoSek se dotazal, zda existug@ se chysta vyzkum z druhé strany, ktery se zabyva
sexuélnim ol#ovanim vydujicich ze strany studujicich.

M. Vohlidalova uvedla, Ze jejich oddleni ma podany grant u Grantové agent(gské
republiky na komplexni studii na toto téma, kde déurhhrnuto vice oblasti, ale pro
prezentovanou studii bylo nutné vybrat jedekiddty pohled, nelhwjeji rozsah byl omezeny.
R. Kolinska vznesla otdzku na ministerstvo Skolstvi, mladez&lavychovy, zda jsou
pravidla, etické kodexy apod., kde je obsazendasblsexualniho obtovani.




H. Frydovasdclila, Ze jsou witd pravidla, kter4 vSak nejsou stanovena stéikinvysoké
Skoly si je uéuji samy. Neni ji znamo, zda se touto otazkou odlgsokych Skol zabyva, ale
z centralni Urovétato otazkaeSena neni.

P. Spondrové&ekla, Ze pedpoklada, ze v zakeéro Vysokych Skolach je zminka o rovném
zachazent.Neni ale rozpracovano hlogjba chybi koncept antidiskriminace. Vysoké $kaly s
samy mohou tyto otazky upravit ve svych statutech.

M. Kocab pozadal_H. Frydovow kratkou reflexi toho, co zde v souvislosti s &em
sexualniho olsZovani ve vysokoskolském proesti zazslo.

H. Frydova sctlila, Ze ministerstvu Skolstvi, mladeze &otychovy je problém znam.
Ministerstvo Skolstvi, mladeze &ldvychovy spolupracuje se Sociologickym Ustavene, al
prozatim nebude vypisovat dalSi grant pro zkountétoi problematiky. Obdobnd situace je
na stednich Skolach, ale zatim neni ze strany ministeigbnkréte reSena.

M. Kocabzminil, Ze ma d¥ dcery, které jsou obklopeny kamaradkami, takZeovbpaném
problému, o kterém hovib M. HoSek

H. Frydovaodpow¥déla, Zze o op&ném problému pasdomi nemaji, na tuto druhou stranku
zatim pozornost nebyla ghovana, protoZe se neukazalo, Ze by bylo tento @noliebaresit.

A. Jachanova DolezZelovkonstatovala, Ze je znepokojena z takové diskneba’ kratka
sukre a velky vystih by nengl nabadat k sexualnimu @tibvani.

M. HoSeks nazorem A. Jachanové DoleZzelmauhlasil, ale je podle¢ho je pravda, Ze se
s €mito strategiemi ze strany studujicich pracuje.

A. BarSovado diskuse fidala, Ze problém je v nevyvazeném vztahu, v zésisktudujiciho.
Na ty, kt¢i maji moc, je nutné nahliZet jinak nez na ty, cocnmemaji. Toto mocenské
postaveni je nutné vzit v Uvahu a nelze tyto dvg gvat do jedné kategorie.

B. Vanturovaobratila pozornost na oblast spmaské vysglosti a etickych postéj obecr.
Pro pedagogické pracovniky by t@&lmbyt jedno ze zavaznych kréd, ktera dodrzuiji.

M. Kocabuzavel diskusi, podkoval M. Vohlidalovéza prezentaci aieSel k dalSimu bodu,
u kterého poprosil o tvod A. BarSovou

Add bod 5 — Riprava nové strategie rovnosti Zen a mu

A. BarSovapiednesla uvod k tomuto bodu. Zminila, Zze se jednai@ativu Rady, resp.
Vyboru pro institucionalni zastoupeni, ktery se dom, Zze by rdla existovat dlouhodafisi
strategie. Do usneseni vladyR o Prioritaich a postupech vladyi prosazovani rovnych
prilezitosti pro Zeny a muze v roce 2009 biidan ukol zpracovat nejenom ukoly na dalSi
rok, ale také strategii na obdobi 2011 az 2015.a\svategie budeipdkladana fiblizne¢

v dubnu 2011. Co se dg vychodisek této strategie, byly by ponechany ilstaloblasti
(prosazovani Zzen a mujako politiky viady CR, vyrovnani podilu Zen a miuzna moci,
institucionalni zabezgeni politiky muzi a Zen, ekonomické postaveni Zeristdjnost

a integrita, pekonavani genderovych sterealypa naSel se prostor i pro nova témata,
tj. prosazovani rovnosti Zzen a niuze vrgjSich vztazich, role nevladnich organizaci,
vyzkumnych a ¥deckych instituci a prosazovani rovnosti ¥ddva vyzkumu. Redstava byla
takova, Ze jako inspirace poslouzi schvalovani bhgich dokumerit v Evropské unii, kdy je

a na zaklagltoho se dokument vytyvia A. BarSovauvedla, Ze tento strategickyanaby bylo
dobré mit zpracovany na podzim tohoto roku. Podb§zeasledoval proces konzultaci. Tento
n&rt bude také korigovan politikou nové vlady. Naskede v idealnim fipadt strategie
dostane na program projednavani vI&R. Do vytvéeni strategie by bylo dobré zapoijit
ob¢anskou veéejnost, coz by dokument velmi podpo.

! Konkrétre se jedna o povinnost VS umoZnitgiup k vysokoskolskému vééni v souladu s demokratickymi
principy — § 1, pism. b) zakora111/1998 Sb. o vysokych Skolach.



M. Kocabotewel k tomuto bodu diskusi.

R. Kolinskavyjadrila swij pocit, Ze se mozna Rada schazi naposledy, a peotiotazala, jak
dalece se rysuje, Ze Rada bude nadale existovat.

M. Kocéabsi vzal slovo a dop@dél, Ze ma v planu sejit se s premiérent&gem a pokusit se
etablovat strukturu lidskych pravwetns vS8ech Rad, kterou chce obhajit u nové viady thl, a
se v této oblasti nic nezmilo a agenda istala na Wack viady a nebyla f@sunuta. Déle
M. Kocéb uvedl, Zze pokud se toto povede, setrva ve funkcd@bu stabilizace. Jestli bude
tento jeho navrh vyslySen, prace bude poavat dal. ZruSeni by totiz &o dopad na arovni
Evropské unie i OSN. M. Kocatuto otazku pedkEzre feSil s Radkem Johnem, ktery sdili
nazor na ¥c. Mluvil o tématu také s Karlem Schwarzenberger.

M. Uhl uvedl, Ze doufa, Ze setkani Rady neni poslednimidea se, Ze odteni rovnych
piflezitosti Zistane, ale mozna ne naddu viady. Dale zminil, Ze je rad, Ze odbor rovnych
piilezitosti pracuje na dlouhodgjbi strategii, kterou povazuje zaddivou.

M. Kocéb seznamil pitomné s navrhem dalSiho usneseni tykajici se diboliijSi strategie
rovnosti Zen a mui; které gecetl a vyzval k pokréovani v diskusi.

A. Jachanova DoleZelovéavitala tuto dlouhodobou strategii a g@skou Zenskou lobby
konstatovala, Ze se budou rady zapojovat. Z pohfédnder Studies o.p.s. uvedla, Ze by
chigly, aby se strategieémovala také potirani sexualniho nasili, coz je jdjého nazoru
opomijena problematika, které byla byt vinovana specialni pozornost.

M. Kocéabuzawvel diskusi a znovuigcetl usneseni, o kterém dal hlasovat.

Pred hlasovanim o tomto usnesetiis@l P. Pavlik ktery gevzal hlasovaci pravo od své
zastupkys V. Sprincové

Znéni usnesent:

Rada vlady pro rovnérflezitosti Zzen a muiz

vita rozhodnuti o zpracovani dlouhod@& strategie rovnosti Zzen a mua vyjaduje
podporu zmoa#nci v tétocinnosti.

O tomto usneseni preblo hlasovani 16 pro, O proti, 1 se zdrZel/a. Usneseni byligago.

Po tomto hlasovani Radu opustili M. Hosek. Jara

Add bod 6 — Mezinarodni aktivity, priprava projednavani 4. a 5. periodické zpravy
CEDAW

M. Kocébpredaliizeni Rady P. Spondrona okamzik se z jednani vzdalil.

A. BarSova prevzala slovo a uvedla, Zeifjnu tohoto roku se bude v Zerekonat
projednavani 4. a 5. periodické zpratgské republiky o pkni CEDAW a dodat&nych
otazek od Vyboru pro odstrami diskriminace Zen. V této souvislosti jeehia vytvdit
delegaci, ktera zame pracovat naifpraw obhajoby. V delegaci by &o byt zastoupeno
ministerstvo prace a socialnichécy, ministerstvo spravedlnosti, ministerstvo Skalst
mladeze a dovychovy a ministerstvo zdravotnictvi. Proto pagite zastupce éthto
ministerstev, aby otazku ve svych resortech pra@Bda na emailovou adresu P. Spondrové
pfedalj informaci o tom, kdo bude v delegaci. Tatwipoost byla také uloZzena v usneseni
viady CR.



Co se t¢e obsahu obhajoby, naipraw se zé&ne pracovat. AvSak prozatim A. BarSova
uvedla, Ze se pra¥dodobré objevi problematika Zzen s postizenim a problenaatilesnych
tresti. A. BarSovadale uvedla, Ze bude velmi o&ea spoluprace s neziskovym sektorem,
ktery si vSak zpracovava své poznatky do vlastrptav. Prozatim zpracovana 4. a 5.
periodicka zprava a vyjéeni k dophujicim otdzkdm je dostupné na internetovych stréimka
odcEleni rovnosti Zzen a muA je jiz takeé peloZzeno do angitiny.

Co se t¥e mezinarodniho vyvoje, A. BarSou&edla, Ze v ramci belgickéhdgusednictvi je
stanoveno téma gender pay gap, coz je(fmskou republiku velkaiflezitost zamyslet se nad
touto otazkou. V saiasné dob odctleni rovnosti Zen a miZpracuje na dotazniku ohletin
tohoto tématu, ale krakv potirani gender pay gap neni mnoho.

A. BarSovéainformovala, Ze byl otgen Institut pro rovnost Zen a muge Vilniusu. Odbor
pro lidska prava a rovnost Zzen a miwtimto Institutem spolupracuje ve dvou rovinaho
tak, Ze je zastoupen ve Spravni&ad v Expertnim sboru Institutu. Institut ma probjém
kvalifikovare obsadit posty vyzkumniki jinych kvalifikovanych funkci.

Dalsi informaci bylo, Ze ma dojit k vytkeni tzv. generové entity na Urovni OSN. Nejedna se
0 uplré novou instituci, ale spiSe argskupeni existujicich instituci. K tomu bylm byt
piijato usneseni valného shrom&itOSN

P. Pavlikvznesl dotaz, co brani tomu, aby &sti delegace k OSN byla takéska Zenskéa
lobby.

A. BarSovauvedla, Ze toto je otazka na ministerstvo zakiraoh \&ci, se kterym jgeSena
otazka slozeni delegace, avSak nevladni organizmagdeu mit své vlastni ot&ané zasedani.
Déale A. BarSovauvedla, Ze delegace na slySeni vitgel nazor viady a z tohotdodu je
z&leréni nevladnich organizaci problematické. ¢asii nevladnich organizaci ¢eské
delegaci se negda.

A. Jachanova DoleZelowdodala, zeCeska Zenska lobbyfipravuje stinovou zpravu, které
bude pedstavena na zasedani OSN v Zénddale néla otazku ohledd déni v Evrog,
konkrétré ohledré pozice Ceské republiky a vyvoje v otdzce &mice o evropském
ochranném pikazu (European Protection Order) a konvence agithasili na Zenach.

A. BarSovaodpowdéla, Ze evropsky ochrannyigaz je v gesci ministerstva spravedinosti.
Sekce pro lidska prava neni bezptedhiclenkou pracovni skupiny, ktera se touto otazkou
zabyva, avSak dle informaci ministerstva spravedting ochranny fikaz legislativi a
technicky narény a z divodu slozité souvisejici agendy zastéigska republika nazor, Ze jej
v navrhované poda@mechce.

V piipad¢ Umluvy o potirani nasili na Zenach (CAHVIO) {eéeska republikaglenkou
pracovni skupiny.Ceska republika zaslala k Umkiptipominky. Dokument pro postup
vyjednavani, z &hoz se vychazi, byl schvalen vladou, takze je obetistupny a delegace
jedna ve smyslu tohoto mandatu vlady. Zakladnirmfe k této Umluy jsou zahrnuty
ve Zpraw o prioritach za rok 20009.

P. Spondrovépodskovala A. BarSovéa pitomnych se dotazala, zda maji {estsjaké
poznamky k projednavanému bodu. Sama uvedla, Z& ¢ge nové genderové entity, bude
se jmenovat ,UN women* a oficialni material budéwalen zitra (tj. 2¢ervence 2010). DalSi
informace budou zwejnény na internetovych strankach atihi rovnosti zen a muz
Protoze k bodu 6 nebyl dal§i komentdesla P. Spondrovédalsimu bodu programu.

Add bod 7 — Regionalni aktivity pro prosazovani romosti Zzen a mui

P. Spondrovévyzvala zastupkyh a zastupce krajk informovani Rady o aktivitach jejich
krajg.
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Slovo pevzala_|. MatouSkovaktera seznamilaifiomné s aktivitami kraje Vysina. Kraj
Vysoéina podporuje znevyhodné osoby a posilovani rodiny, kdy podporuje takévai
neziskovych organizaci podporujicich prorodinnémkli Kraj si je ¥dom absence Zen
v regionalni politice, a proto se zapojil do merathiho projektu ,Gender Focus”. Jde
o pilotni projekt zarfeny na genderovy pohledipozpaitovani obci. Krajsky ¥ad kraje
Vysotina ziskal teti misto v sowi Urad roku ,Ril na pil“. Kraj piipravuje koncepci
rodinné politiky kraje Vys®@ina navazujici na dlouhodobé vyzkumy realizovariéayi.

|. MatouSkovavyjadiila prani, aby sotasti koncepce prorodinné politiky kraje Vysta byla
také zn¢na stereotypniho vnimani postaveni éédako pe&ovateli/petovatelek o éti.

M. Kocébse vratil na jednani ievzal fedsedani od P. Spondroaédtevel diskusi k tomuto
bodu.

A. BarSova poctkovala za podétny prispivek, ktery poukazuje na nové téma. Ke
stereotypnimu vnimani radi uvedla, Ze jde o nalepkovani matky, ktera @& diép&€uje

a o které péuje jeji manzel. Je to pokfavani stereotypu, Ze difpati Zerg. Dle nazoru
A. BarSovée nutné tento obraz vyvaZovat.

M. Kocabse zeptal, zda m&kdo z kraji dalSi gispsvek. JelikoZ se nikdo néplasil, tento
bod uzavel. Dale dodal, Ze regiondlni aktivity povaZzujenziancradreé vyznamné a Zetfstup
mest a obci sehrava zasadni roli.

Add bod 8 — Rizné

M. Kocéb na uvodtekl, Zze se domniva, Zze mame za sebou kus dobr& mawmzdal
piitomnym knihu s vysledkyeského pedsednictvi v RadEvropské unie v oblasti lidskych
prav. Vyzval k dalSimisspivkam do diskuse.

R. Kolinskauvedla ve svémifspivku dw véci. Prvni se tykala toho, zda nelzgakym
zpasobem - usnesenim Rady potlp@innost Rady. Dale také uvedla, Ze tge aktivity
na krajské Urovni. Druhaée zjeji strany se tykala sexualniho &atvani na Skolach
a navrhla, aby dalSim usnesenim byl gadaninisterstvu Skolstvi, mladeze&avychovy, aby
tuto problematiku z&lo intenzivié zpracovavat. Pozadala, aby byla naformulovanadeto
usneseni.

M. Kocabuvedl, Ze ma vétvrtek (tj. 8.cervence 2010) sdélaku s ministrem Skolstvi, a proto
by mu mohl takové usnesereglozit.

P. Pavlikiekl, Ze nebyl na prezentaci o sexualnimebiwani, ale Ze na katelgenderovych
studii provadli podobny vyzkum, a vypracovali metodiku, kterarssetkala na vysokych
Skolach s dobrym ohlasem. Studii zastitila sgtkyre ministryrg Skolstvi, avSak akademicka
obec je velmi citliva na zasahovani do jejich akaidkych svobod ze strany statu. Proto by
byl zejména v souvislosti s vysokymi Skolami opgtna aktivity ze strany ministra Skolstvi.
A. BarSovapodpdila ndzor_P. PavlikaTaké se domniva, Ze je to problematické, protoze
akademicka obec je nezdvisla. Navrhovala by spigsblgmatiku Kk vnitnimu treSeni

v nekterém z Vyboit Rady, aby tuto oblast vice zmapoval.

M. Kocabuvedl, Ze jsouifipravena d¥ usneseni, aviak néjde dal zkusmo hlasovat o tom,
kdo by gipadre podpdil to, aby byla vydana tiskova zprava zmeécece, ktera by
na projednavand témata upammrala. Jako dalSi moznost zminiijeti nasledujicich zmi
usneseni Rady (viz niZe) k podpozachovani sekce pro lidska prava a k sexualnimu
obtZovani ve Skolstvi.

A. Jachanovéa DoleZelow&nesla navrh, zda by stasti tiskové zpravyi usneseni nesto

byt zaujeti postoje Rady k tomu, Ze se v nové&/tabbjevuje Zadna Zena.

R. Kolinskazdaraznila, Ze by bylo vhodné do usneseni o zachos@kde pro lidska prava
a Rady zahrnout, aby Rada byla zachovana ve smp&elud, tj. nejen zastupci ministerstev,
ale také neziskovy a akademicky sektor, zastuagi latd.
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M. Kocéb vyhlasil asi dvouminutovou pauzu na finélni zfotowdni vSech navrZzenych
usneseni Rady.

P. PavlikjeS€ dodal, Ze by bylo vhodné zmit formulaci usneseni o tom, Ze ve \datkjsou
zastoupeny Zeny ze &m ,podporuje zachovani“ na formulaci ,povazuje zasadni
podpdit".

M. Kocéab vyjadril s timto navrhem souhlas. Po kratké pauze M. Kagsstil, zda je Rada
stéle usnaSenischopna, coz bylo potvrzende&@p usneseni tykajici se zachovani sekce pro
lidsk& prava v nasledujicim &mi:

Rada vlady pro rovnérflezitosti Zzen a muiZ

povazuje za zasadni zachovani Sekce pro lidska prava v raiadu vliady CR,
véetrg zachovani lidskopravnich poradnich orgas pongrnym zastoupenim statni spravy,
nevladnich organizaci a akademickeé obce.

O tomto usneseni preblo hlasovani 15 pro, O proti, O se zdrZel/a. Usneseni byligago.

Déale M. Kocabprecetl zréni usneseni tykajiciho se toho, Ze ve ¥laéni zastoupena ani
jedna Zena v nasledujicimem:
Rada vlady pro rovnérflezitosti Zzen a muiz

vyjadiuje znepokojeni nad faktem, Ze véaavrhované vi&ineni zastoupena ani jedna
zena.

O tomto usneseni preblo hlasovani 15 pro, O proti, O se zdrZel/a. Usneseni byligago.

Nakonec_M. Kocalprecetl zreéni usneseni vztahujici se k otdzce sexudlnih&Zobéni na
vysokych Skolach a ve Skolstvi ob&annasledujicim zni:

Rada vlady pro rovnéiflezitosti Zzen a muiZ

l. bere na wdomi prezentaci k sexualnimu @ébbvani ve vysokoSkolském
prostedi a

Il. vyjadifuje odhodlani se Kk problematice sexualniho ebbvani v oblasti
vzlavani dale zabyvat.

O tomto usneseni preblo hlasovani 15 pro, 0 proti, 0 se zdrzel/a. Usneseni byigago.

P. Spondrovéakonec potkovala za technickou podporu &ast staZistovi z FSS na adieni
rovnosti Zen a muzKarlu Musilkovi.

M. Kocébse zeptal, zda ma jeédtekdo ngjaky podrét. Nikdo se nephlasil, a proto prohlasil,
Ze program jednani byl nagim podkoval pgitomnym za Gast na Rag#l a uvedl, Ze dalSi
jednani Rady by mohlo byt naplanovana nia tmoto roku.

Jednani bylo ukafeno ve 12,30 hod.
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V Praze dne 2&ervence 2010
Zapsala: JUDr. Lucia ZachariaSova

Schvdlil:

Michael Kocab, mistajedseda Rady

Zaslano vsendlenim ac¢lenkam Rady a ostatnintippmnym.
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