Utad vlady
Ceské republiky

Zapis ze zasedani Vyboru pro prava ditéte

ze dne 16. prosince 2025

Misto a éas konani: Urad vlady CR, Rytifska 31, mistnost BEZO - 9:30—13:00

Pritomni: Eva Petrova, Klara Chabova, Eva Darnkova, Iveta Dvofakova (za Petra Najmana),
Jaroslav Hrabalek, Jana Kovarova, Barbora Kfizanova (za Marii Oktabcovou), Agnes Budinska
N&meckova, Aneta Redlichova, Stépanka Tyburcova, Zuzana Vanyskova (za Petru
Wiinschovou), Kamila Lindauerova (za Katefinu Bé&lohlavkovou, MV), Michal Cerny

Online: Lenka HecCkova (za Lenku Felcmanovou), Daniel Hovorka, David Strupek, Michaela
Fajnorova, Natalie Kojzarova, Jana Provaznikova, Tereza Panakova (za Petru Suplerovou),
Monika SimUnkova, Martina Stépankova Stybrova

Omluveni: Katefina Jirova, Petr Najman, Tereza Bartova, Petr Necina, Adam Kfistek, Vojtéch
Cakl

Hoste: Daniel Hajek, Jana Tichackova, Michal Sidak, Karolina Trnovcova, Denisa Meluzinova,
Denisa Smidova, Alica Vackova, Roman France, FrantiSek Cihounek, Barbora Souskova,
Michal Pospisil, Monika Langova, Veronika Blahovska, Tamara Borovkova

Sekretariat UV: Viktor Kundrak (feditel Odboru lidskych prav a ochrany mensin), Jana
Havigerova (tajemnice Vyboru), Markéta Bouckova, Diana Smidova

Program:

1. Aktuality (9:30 — 9:45)
a) Informace o aktivitach Vyboru (pfedsedkyné, tajemnice Vyboru)
b) Aktuality ze strany MPSV (Daniel Hovorka, MPSV)
2. Participace mladeze (9:45 — 10:35)
a) Predstaveni &innosti Panelu mladeze MSMT (Daniel Hajek, MSMT)
b) Predstaveni Koncepce podpory mladych lidi v CR a akéniho planu (Jana
Tichagkova, MSMT)
c) ZkuSenost mladych lidi s participaci (Jana Kovarova, Republikové férum
déti a mladeze)
d) Priklad dobré praxe (Sidak Michal, feditel Gymnazia a Stfedni odborné $koly Dr.
Vaclava Smejkala, Usti nad Labem)
e) Pohled détského ombudsmana (Tereza Panakova, KVOP a OPD)
f) Akce Majak-platforma pro rozvoj pro mladé dospélé (Karolina Trnovcova, Denisa
Meluzinova, $kola Trivis, Usti nad Labem)

3. Tematicky blok: Institucionalni pé€e a zkuSenosti mladych dospélych (10:35 - 11:35)
Predstaveni Platformy Do dospélosti a metodického privodce doprovazeni
dospivajicich, zkuSenosti mladych dospélych (Klara Chabova, NF Krok domdu,
Mimo domoyv, Platforma Do dospélosti a mladi dospéli)

Pfestavka (11:35 — 11:45)
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4. DalSi podnéty (11:45 - 12:50):
a) Predstaveni éinnosti Ridiciho Vyboru Rady Evropy pro prava ditéte véetné zavérd
tykajicich se prav a nejlep$iho zajmu déti (Diana Smidova, UV CR)
b) Zjisténi OPD k télesnému a psychickému trestani déti v ustavni péci a informace
k ¢innosti OPD (Tereza Panakova, KVOP a OPD)
c) Prava déti ve $kolach a analyza CHV (A. Buginska Némeckova, CHV)
d) Predstaveni projektu na podporu déti a rodiét ve vykonu trestu odnéti svobody (A.
Buginska Némeckova, CHV)
e) Pfiosvojeni ve stejnopohlavnim partnerstvi — poznatky z praxe (Denisa Smidova,
advokatka)
5. Ruzné (12:50 - 13:00)

Pfedsedkyné Vyboru privitala ¢lenky a ¢leny Vyboru a hostky a hosty a shrnula navrh
programu zasedani, ktery byl schvalen vdemi &lenkami a ¢leny Vyboru.

Pfedsedkyné Vyboru rovnéz uvedla, Ze se on-line jako hostka pfipoji byvala zmocnénkyné
vlady pro lidska prava Klara Simackova Laurendikova, aby se s Vyborem symbolicky
rozloucila.

Nasledné predsedkyné Vyboru pfivitala nové ¢lenky Vyboru pani Natalii Kojzarovou z MZV,
ktera nahradi pani Petru Smidovou, pani Evu Darikovou z Ceské stfedoskolské unie, ktera je
za pana Samuela Enenkla a pani Katefinu Jirovou z Asociace rané péce.

1. Aktuality (9:30 — 9:45)
a) Informace o aktivitach Vyboru

V ramci aktualit pfedsedkyné Vyboru informovala, Ze se dne 1. 12. 2025 u&astnila zasedani
Rady vlady pro lidska prava, kde byl Vybor ocenén jako jeden z nejaktivnéjSich vyboru.
Predsedkyné Vyboru v té souvislosti podékovala vSem ¢lenkam a ¢lendm za jejich aktivitu i
mimo zasedani Vyboru. Na pfedmétném zasedani Rady vlady pro lidska prava pfedsedkyné
Vyboru prezentovala uspésné naplnéni priorit Vyboru na rok 2025, a to jak na legislativni
urovni, tak i v praxi, a rovnéz uvedla plan nastaveni priorit Vyboru na rok 2026, se kterymi
budou &lenky a ¢lenové Vyboru seznameni na dalSim zasedani.

Pfedsedkyné Vyboru dale informovala, Ze je pfipravovan podnét ve véci medializace soukromi
déti, jejichz rodice jsou v konfliktu, kdy v nékolika konkrétnich pfipadech doSlo k zasahu
do soukromi déti. Ochrana déti v digitalnim prostoru je zasadni, proto pfedsedkyné Vyboru
povazuje za nezbytné, aby se Vybor danému tématu podrobnéji vénoval.

b) Aktuality ze strany MPSV (Daniel Hovorka, MPSV)

D. Hovorka uvedl, ze Komise pro piezkum nepfirozenych umrti ditéte je soucasti poradniho
sboru MPSV pro socialné-pravni ochranu déti. Je koncipovana jako staly pracovni organ s péti
stalymi Cleny a dalSimi odborniky z riznych obor0 tak, aby byl po€et €lent vzdy lichy a byl
zajistén multidisciplinarni pfistup. Komise se bude schazet dle potfeby, pficemz podnét k
projednani urcitého pfipadu muze podat kdokoliv v€etné Vyboru. Komise bude projednavat
nejen pfipady podezieni z nepfirozeného umrti ditéte, ale i dalSi zavazné pfipady zneuzivani,
tyrani a zanedbavani ditéte, kdy doslo k zavaznému ohrozeni zdravi nebo Zivota ditéte.
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V reakci na vystoupeni D. Hovorky pfedsedkyné Vyboru vyzvala zastupkyni Centra Locika,
aby se v pfipadé jakéhokoliv podezielého pfipadu nevahala na ni obratit za ucelem podani
podnétu ke komisi za Vybor.

D. Hovorka na dotaz doplnil, Ze statisticka Cisla pfipadu nepfirozenych umrti déti neodpovidaiji
realnému stavu, nebot vzdy zaleZi na posouzeni daného pfipadu. Nicméné za minuly rok se
jednalo o 7 pfipadu. D. Hovorka dale uvedl, Ze doufd, Ze komise téZ napomuze zajistit lepSi
sbér dat, nebot' zatim systém nefunguje dobfe.

Nasledné predsedkyné Vyboru vyzvala pana Hovorku k vyjadfeni k novele ust. § 18 a § 18a
zakona o socialné-pravni ochrané déti. D. Hovorka k tomu uved|, ze k dané problematice
budou vydany dvé metodiky, a to metodika o tzv. intervenénim pfispévku a metodika o postupu
OSPOD v pfipadech domaciho nasili, které by mély byt publikovany do Vanoc.

2. Participace mladeze (9:45 — 10:35)
a) Piedstaveni éinnosti Panelu mladeze MSMT (Daniel Hajek, MSMT)

D. Hajek zduraznil potfebu u€asti mladeze pfi tvorbé strategii a dalSich verejnych sluzeb, které
se jich tykaji, coZ bylo i motivem vzniku Panelu mladeze na MSMT. Panel je poradnim organem
MSMT slozeny z 20 &lent a &lenek ve véku 15-28 let funguijici pfi Sekci vzdélavani a mladeze
a koordinovany Odborem pro mladez. Jedna se o pilotni projekt na 2 roky s cilem interaktivné
spolupracovat s mladymi lidmi a reflektovat jejich pohledy, zivotni témata a skutecné vyzvy pfi
tvorbé politiky mladeze. Pfi vybérl €len a Elenek byl mimo jiné kladen ddraz na zapojeni
mladych lidi s omezenymi pfilezitostmi. Panel se podilel napfiklad na vzniku Koncepce
podpory mladych lidi v CR 2025-2030 a i prvnim ak&énim planu. Rovnéz se vydavaiji tematicka
stanoviska na témata dle vybéru Clenu Panelu, ktera jsou zvefejnéna na webu.

D. Hajek dale informoval o existenci Newsletteru o pfilezitostech pro mladé lidi k participaci a
vyzval Vybor, Ze se na néj muze obratit pfi zajmu sdilet skrz Newsletter viastni participativni
akce mezi mladé lidi.

V neposledni fade byl Vybor informovan o iniciativé nabizejici ministerstvdm a dalSim
organim verfejné spravy podporu systematicky zapojit mladé lidi ve véku 13-30 let do
rozhodovacich procesu.

b) Pfedstaveni Koncepce podpory mladych lidi v CR a akéniho planu (Jana Tichaékova,
MSMT)

J. Tichackova predstavila tento hlavni narodni strategicky dokument v oblasti politiky mladeze,
ktery je na podporu mladeze ve véku 15 — 30 let, pficemZ toto vékove vymezeni je v souladu
s praxi napfi¢ celou EU. Jedna se o velmi prifezovy a mezioborovy dokument, na jehoz
vypracovani se podileli odbornici z riznych obord v€etné neziskového sektoru a zastupcu
mladeze.

J. Tichackova dale predstavila jednotlivé tematické oblasti politiky mladeze a uvedla, ze
koncepce ma 3 hlavni strategické cile (systémové zohledriovani mladych lidi pfi tvorbé
verejnych politik, posilovani aktivniho ob&anstvi mladych lidi, rozvijeni systému neformainiho
a zajmoveého vzdélavani a praci s mladezi), dalsi podcile a k tomu pfisluSna opatfeni. Vychazi
z principu rovnosti pfilezitosti, mezigeneracni spravedinosti a aktivniho ob&anstvi a reaguje na
aktualni vyzvy, kterym mladi lidé celi. Vymezuje kliCové gestory, aktéry a nastavuje
mechanismy meziresortni spoluprace, které jsou pro efektivni a koordinovanou politiku
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mladeze nezbytné. Implementace koncepce bude probihat prostfednictvim akénich pland,
pficemz prvni akéni plan je na léta 2025 — 2026.

Hlavni vizi koncepce je, Ze mladi lidé maji podporu a rovné pfileZitosti pro rozvoj svého
potencialu a pro uspésny pfechod do dospélosti, jsou respektovanou skupinou ve spole¢nosti
a maji zajem a prilezitosti k participaci na vécech verejnych.

c¢) Zkusenost mladych lidi s participaci (Jana Kovarova, Republikové féorum déti a
mladeze)

J. Kovarova pfedstavila formy participace mladych lidi, kdy Republikové férum je platforma,
ktera sdruzuje vSechny parlamenty (tj. Skolské, méstské, krajské a celostatni). Zarover
informovala o problému v praxi, kdy vedeni Skol nejsou ochotna omlouvat absenci studentq,
ktefi se UcCastnili napf. zasedani parlamentu. Diky tomu vznika rozdilna ucast zastupcl
z jednotlivych kraju. K této problematice proto bylo pfijato stanovisko, nebot jednou z €innosti
Republikového féra je i pfijimat stanoviska k aktualnim témattm.

d) Priklad dobré praxe (Sidak Michal, feditel Gymnazia a Stfedni odborné skoly Dr.
Vaclava Smejkala, Usti nad Labem)

M. Sidak predstavil &innost a fungovani zakovského parlamentu pfi Gymnaziu a Stredni
odborné $kole Dr. Vaclava Smejkala. Zd(iraznil potfebu podpory &innosti student(i ze strany
vedeni Skoly, nebot bez takové podpory by nemohl zakovsky parlament fungovat. Parlament
ma dva pfedsedy, resp. pfedsedu a predsedkyni, aby byli genderové vyvazeni. Jednou za
mésic maji pravidelné schizky. Resi aktualni témata, kterym studenti &eli. Pokud je mozné
pozadavkim zakovského parlamentu vyhovét, tak se jim snazi vedeni Skoly vyjijit vstfic.

e) Pohled détského ombudsmana (Tereza Panakova, KVOP a OPD)

T. Panakova uvedla, ze v Kancelafi VOP dlouhodobé podporuji participaci déti a mladych
dospélych v zalezitostech, které se jich tykaji, a to zejména pfi feSeni individualnich pfipadu.
Nyni jsou ve fazi pfipravy poradniho organu détského ombudsmana, nebot nazory déti by
mély byt hlavnim voditkem pfi jeho praci. Institut détského ombudsmana vznikl k 1. 7. 2025
nicméné doposud nebyl zvolen. V sou€asné dobé probiha monitoring a zjiStovani fungovani
riznych panell a institutll, které jiz vznikly, aby byla nachystana podoba funk&niho modelu.
Zarovenn budou pfi poradnim organu vznikat i mensi pracovni skupiny zabyvajici se
konkrétnimi tématy. Jednim z inspirativnich model je rovnéz Panel mladeze MSMT.

f) Akce Majak- platforma pro rozvoj pro mladé dospélé (Karolina Trnovcova, Denisa
Meluzinova, Skola Trivis, Usti nad Labem)

K. Trnovcova a D. Meluzinova velmi ocenily dany typ projektu a pfivitaly otevifenost a moznost
pro déti vyjadfit anonymné své nazory a témata, se kterymi se potykaji, a které se bézné ve
Skolach nefesi. Uvitaly by proto vice takovych projektu.

Na zakladé dotazu T. Panakova doplnila, Ze do 31. 12. 2025 probiha dotaznikovy sbér udaju
ohledné toho, jaka témata déti fesdi s tim, Ze tento dotaznik mohou vyplnit jak déti, tak i dospéli.

On-line vstup Klary Simaékové Laurenéikové

Byvala zmocnénkyné vliady pro lidska prava Klara Simackova Laurendikova vyjadrila
podékovani za skveélou spolupraci s Vyborem béhem celého jejiho funkéniho obdobi a také
vdécnost za posun kupfedu Fady témat v oblasti ochrany prav déti, napfiklad cela oblast
ochrany déti pfed nasilim, deinstitucionalizace a podpora zranitelnych déti. Pfedsedkyné
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Vyboru rovnéZ podékovala byvalé zmocnénkyni za jeji podporu Vyboru a aktivni ucast na
zasedani.

3. Tematicky blok: Institucionalni péce a zkusenosti mladych dospélych (10:35 - 11:35)

Predstaveni Platformy Do dospélosti a metodického pravodce doprovazeni
dospivajicich, zkuSenosti mladych dospélych (Klara Chabova, NF Krok domi, Mimo
domoy, Platforma Do dospélosti a mladi dospéli)

K. Chabova uvedla, ze platforma vznikla velmi zivelné, ale nyni uz je spolkem s 40 ¢lenskymi
organizacemi, které doprovazeji déti a mladé dospélé, ktefi prosli ustavni vychovou. Zcela
klicova je participaCni skupina, jejiZz ukolem je byt hlasem déti, které nikdy nemély moznost
vyrUstat s rodi¢i a nikdy nezazily, Ze by se jich nékdo zastal €i by byly vyslySeny. Participacni
skupina ma 18 ¢lenu a jejimi Cleny jsou mladi dospéli 18+, ktefi prosli ustavni vychovou.
Ugastni se nejrliznéjsich jednani s poslanci a senatory, s Gfedniky na ministerstvech, v obcich
a krajich, vedenim ustavnich zafizeni ¢i pracovniky OSPOD. K. Chabova zaroven poukazala
na skute¢nost, ze jako dospéli mame velmi malou zkuSenost s participaci déti a bohuzel je
svédkem toho, kdyz dité vyjadfi svlj nazor, Ze mu neni davéfovano, je zpochybnéno, co feklo,
Ci je degradovano, coz je zavazny problém a mizi partnerstvi, na kterém by méla byt
participace zalozena.

Nasledné Elenové participacni skupiny vyjadfrili, co je motivovalo stat se €leny této skupiny, a
to zejména sdileni vlastnich zkuSenosti z ustavni vychovy, zlepSeni situace pro ostatni déti
v obdobné Zivotni situaci a vlastni posun. Cilem je poukazat na to, jak se tyto déti citily s tim,
Ze déti v ustavni vychové nejsou vyslySeny, nikdo se jich nezepta, jak se maiji, ani socialni
pracovnici. Velmi problémové je to, Ze déti nejsou informovany o tom, pro¢ byly odebrany
z rodiny, nejsou seznameny s jejich identitou a nepracuje se s nimi terapeuticky, i kdyz
odebrani z puvodni rodiny Ize povazovat za jedno z nejvétSich traumat. Dle zkuSenosti ¢len(
participacni skupiny Ize v8ak v prib&hu ¢asu vnimat urcity posun ve sméru vétsiho respektu.
Zaroven uvedli, jak je dulezita transformace velkych Ustavnich zafizeni na prostfedi rodinného
typu.

Prestavka (11:35 — 11:45)

4. Dal$i podnéty (11:45 - 12:50):

a) Piedstaveni éinnosti Ridiciho Vyboru Rady Evropy pro prava ditéte véetné zavéra
tykajicich se prav a nejlepsiho zajmu déti (Diana Smidova)

D. Smidova predstavila &innost Ridiciho Vyboru Rady Evropy pro prava ditéte, ktery se schazi
dvakrat ro€né na intenzivnim tfidennim zasedani, kde je u€asten 1 zastupce za kazdy Clensky
stat Rady Evropy. Na zasedani se sdili zkuSenosti jednotlivych statu, co funguje a co ne, vyzvy
jednotlivych statl apod. Zaroven se pfipravuji doporuéeni na aktualni témata, ktera schvaluje
Vybor ministrd RE.

V tomto roce na jaie byla pfijata dvé zasadni doporuceni, a to doporuceni k nejlepSimu zajmu
ditéte pfi rozluce rodi¢u a doporuceni k nejlepSimu zajmu ditéte pfi umistovani do nahradni
péce. Dale se pfipravuje napf. doporuceni k sexualni vychové €i k participaci déti pfi vytvareni
narodnich strategii. Dale v oblasti digitalnich technologii byla minuly rok pfijata Ramcova
umluva o umélé inteligenci a lidskych pravech a bude se pfipravovat specificky dokument o
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dopadech umélé inteligence na prava déti. Existuje rovnéz konkrétni doporuc¢eni k participaci
déti. Dale je pfipravovano doporuceni ke zfizovani multidisciplinarnich domu k vysetfovani
nasili na détech (tzv. Barnahus), coz zahrnuje vytvoreni pfatelského prostiedi détem, napfr.
specialni vyslechové mistnosti apod. Nasledné bude pfijato doporuceni i k této
multidisciplinarni spolupraci, jak by mél nejvhodnéjsi model vypadat. Cilem je, aby takové
centrum, pracujici dle mezinarodnich standardu sité PROMISE, které jiz Centrum LOCIKA
v Praze oteviela pod nazvem Détské advokacéni centrum, bylo otevieno v kazdém kraji.

D. Smidova dale podrobnéiji predstavila doporuéeni k nejlep§imu zajmu ditéte pfi rozluce
rodiéd, které bylo tématem posledniho zasedani Ridiciho Vyboru pro prava ditéte. Doporuéeni
pozaduje, aby prvotnim hlediskem byl vZzdy nejlepsi zajem ditéte, upfednosthovalo se
mimosoudni FeSeni sporl, byla respektovana a chranéna prava ditéte a rozhodnuti byla
vykonavana uplné a vc&as. Staty jsou povinny pfijmout vS8echna nezbytna opatfeni, aby
doporuceni byla aplikovana. Doporuceni se po urcitém Case pfezkoumavaji a ¢lenské staty by
mély informovat o pokrocich a nedostatcich, které budou pfekonavat i po péti letech od jeho
pfijeti. Nejlepsi zajem ditéte by mél byt vZdy zhodnocen v kazdém konkrétnim pfipadé ditéte,
pficemz doporuceni uvadi voditka, jaké faktory by mély byt posuzovany s tim, ze celkové
posouzeni by mélo byt multidisciplinarni pfi zapojeni vSech relevantnich aktért. Mezi faktory
patfi vék ditéte, jeho uroven vyspélosti a rozvijejici se schopnosti, nazory ditéte, pokud se je
dité rozhodlo vyjadfit, vhodné zachovani rodinného a socialniho prostfedi ditéte, historie
vychovy ditéte a péCe o néj, ochrana ditéte pfed fyzickou a psychickou ujmou, znasilnénim,
zanedbavanim ¢&i nasilim, jakakoli situace zranitelnosti nebo rizika a zdroje ochrany a podpory,
vyvojove, emocni, vzdélavaci a zdravotni potfeby ditéte. V ramci participace déti vyjadfrily, Ze
jednim s posuzovanych faktor by mél byt i dopad na zachovani a rozvoj jejich identity a dopad
rodicovského konfliktu na jejich kazdodenni bézné aktivity a zajmy, aby se v jejich zivoté
zmeénilo co nejméné. Méla by se posuzovat i ochota jednoho rodi¢e umoznit smysluplny osobni
vztah s druhym rodi¢em nebo dalSimi osobami, které jsou pro dité dllezité. Doporuceni se
zabyva i dalSimi pravy ditéte, zejména participaci ditéte, pfi¢emz upozorfiuje na povinnost
poucit dit€ o moznosti vyjadfit svlj nazor se zdlraznénim, Ze podle néj nebude rozhodnuto,
aby nedochazelo k nevhodnému pienosu zodpovédnosti za vysledek rozhodnuti na dité.
Doporuceni dale pozaduje zakotveni bezplatné pravni pomoci pro dité a roli divérnika,
kterého si dit& zvoli. D. Smidova k tomu uvedla, ze CAK bezplatnou pravni pomoc poskytuje,
ale dle jejiho nazoru se o této moznosti moc nevi a neni v praxi vyuzivana.

Doporuceni se také zabyva vysoce konfliktnimi spory, kam zahrnuje spory mezi rodici, aniz by
se v8ak jednalo o pfipady domaciho nasili. Dle definice se jedna o pfipady, kdy jeden nebo
oba rodi€e nejsou schopni €i ochotni dat stranou své rozdily a soustfedit se na nejlepsi zajem
ditéte za uCelem dosazeni dohody. Doporuceni zakotvuje povinnost edukace rodi€u o
dopadech jejich konfliktu na dité (probiha formou informativnich schlizek pro rodi¢e na
soudech). Je velmi podporovana mediace a mimosoudni feSeni spor(, kdy i mediator by mél
mit vzdy na paméti nejlepsi zajem ditéte. Pro vykon rozhodnuti by méla existovat Siroka Skala
moznosti s tim, Ze odebrani ditéte za asistence policie by mélo byt zcela krajnim feSenim.
V pfipadé medializace pfipadu by déti nemély byt v Zzadném pfipadé identifikovany (nemélo
by byt vefejné uvedeno jméno ditéte, mésto, ze kterého pochazi, zvefejnéna jeho podobizna
apod.), nebot to ma pro dité dalekosahlé dusledky.

Predsedkyné Vyboru doplnila, Ze je zadouci, aby doporuceni bylo prelozeno do Ceského
jazyka a Sifeno predevSim mezi soudce. Rovnéz povazuje za nezbytné vénovat cely blok
dalSiho zasedani Vyboru pravé problematice medializace soukromi déti v rodinnych
konfliktech.
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b) Zjisténi OPD k télesnému a psychickému trestani déti v ustavni péci a informace k
¢innosti OPD (Tereza Panakova, KVOP a OPD)

T. Panakova informovala, ze v ramci Cinnosti VOP byly provedeny systematické navstévy
v zafizenich pro déti rizného typu stim, Ze do budoucna se VOP chysta tyto navstévy
zintenzivnit. BEhem navstév nékterych zafizeni doSlo k znepokojivym zjisténim, Ze dochazi
k fyzickému a psychickému trestani déti ze strany pracovniku téchto zafizeni. VOP se proto
obratil na pfislusné OSPOD a zfizovatele danych zafizeni. V nékterych pfipadech byla
vyhodnocena takova zavaznost, Zze byla podana i trestni oznameni. T. Panakova zaroven
uvedla, Ze nem(ize v soucasné dobé uvést vice konkrétnich informaci, protoze Setfeni stale
probihaji a nebyla doposud uzaviena. Budou vSak k tomu vydany klasické zpravy ochrance,
které vychazi v evidenci stanovisek ochrance, pficemz ktomu vySla jiz tiskova zprava.
Informace pracovnici VOP ziskali jak od déti, tak zaméstnancu danych zafizeni. Jednalo se
napfiklad o fyzické trestani déti ve formé facek, v jednom zafizeni kle€eni u zdi, kopance,
pohlavky a vyhruzky.

B. Kfizanova nasledné navrhla, aby po zvefejnéni zprav ochrance ktomu Vybor pfijal
stanovisko a vyjadfil podporu €innosti ochrance v této oblasti.

c) Prava déti ve skolach a analyza CHV (A. Buéinska Némeékova, CHV)

A. Buginska Némeckova uvedla, Ze se konkrétné jedna o analyzu prav a povinnosti déti ve
Skolach v ramci povinné Skolni dochazky a analyzu Skolskych Fadi. Cilem bylo zjistit, jakym
zpUsobem se rodi¢e mohou branit v pfipadé poruseni prav déti a jak Ize postupovat, pokud
Skola porusSuje zakon v oblasti prav déti. Zabyva se také typickymi konfliktnimi
situacemi v praxi (odchod na toaletu, piti béhem vyucovaci hodiny, které je ve vétSiné skol
stale zakazano, omezovani pouzivani mobilnich telefonu, pfitomnost rodi¢u ve Skole — napf.
zakaz pfistupu rodi¢u do Saten, vstup rodi¢u do vyuky apod. ). Dokument ma formu rukojeti
privodce, jak dané situace feSit a jaké jsou vyklady. Dle zjisténi nemalé procento Skolskych
fadd neni v souladu s vykladem zakona. Rodi¢e ¢asto nemaji Sanci, jak situaci narovnat a jsou
povinni dité dal do Skoly posilat. Pokud jde o omezovani pouzivani mobilnich telefon(, tak to
ma samoziejmé své opodstatnéni, ale zaroven je to ¢asto jedinym zplsobem, jak dité muze
pofidit dikaz ve formé nahravky, ze dochazi k porusovani jeho prav. Jelikoz détem ani
rodiCim vétSinou nikdo nevéri.

A. Buginska Némeckova dale uvedla, Ze zavéry analyzy byly projednany z CSl a KVOP a ze
jsou ve vSech bodech v zasadé ve shodé. Pokud jde o ploSny zakaz pfitomnosti rodic¢l ve
Skolach, tak tam bude tfeba najit vhodné feseni, aby pfi komunikaci toho, Ze Skola nemuze
vstup rodiét plodné zakazat nedoslo k narGstu tlaku patologickych rodiét ve $kolach. Casto je
stanoven i zakaz vneseni mobilniho telefonu €i chytrych hodinek do budovy Skoly, coz je jiz
nepfipustny zasah do prav ditéte a rodiny. Cilem je systémova prevence, aby doslo k
narovnani a rodi¢e méli k dispozici efektivni principy a mechanismy ochrany. Moznost obratit
se na zfizovatele Skoly v praxi nefunguje, protoze zfizovatelé podporuji vedeni Skoly a
nerespektuji ani uloZzend opatfeni ze strany CSI. Pozitivni v8ak je, Ze MSMT chysta
zfizeni pracovni skupiny k danému tématu, jejiz ukolem bude mimo jiné vypracovat vzorové
$kolni Fady s tim, Ze CHV bylo pfedb&zné nabidnuto se do této skupiny zapojit.

Nasledné predsedkyné Vyboru vyzvala zastupce MSMT pana Cerného k vyjadieni. M. Cerny
podé&koval CHV za prezentovanou analyzu a uved|, e se MSMT v nékolika bodech s CHV
shoduje, zejména co se ty€e prvnich dvou bodu, tedy pravo ditéte jit na toaletu a pit béhem
vyucCovaci hodiny. Dale uvedl, Ze povaZuje za zasadni problém, pokud zfizovatel Skoly kryje
nezakonné nebo minimalné nemoralni chovani vedeni Skoly, tak s tim bohuzel MSMT nebo
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CSI nic neudélaji. K decentralizaci $kol do$lo jiz v roce 2003, takze tento nezadouci stav trva
jiz 22 let. K bodu tykajicimu se vstupu rodi¢d do $kol M. Cerny uvedl, Ze toto neni mozné
zejména z duvodu bezpecnosti zaku, aby se cizi dospéli pohybovali volné po $kole, proto je
nezbytné, aby byla stanovena jasna pravidla, za jakych okolnosti povolit vstup rodic¢i do Skol.

M. Cerny dale potvrdil, Ze skuteéné vznika pracovni skupina ke $kolnim fadiim. Pfedsedkyné
Vlyboru nasledn& podékovala za otevienost MSMT k nastaveni vhodné regulace danych
problémovych oblasti.

d) Predstaveni projektu na podporu déti a rodi¢t ve vykonu trestu odnéti svobody (A.
Bucinska Némeckova, CHV)

A. Buginskd Némeckova uvedla, Ze cilem projektu je priprava podklad(i pro vznik nebo
realizace samotného informacniho systému pro sbér dat a informaci o détech, které maji
rodice ve VTOS. Predpoklada se, ze se jedna o 25 000 az 40 000 déti s tim, ze v8ak nejsou
dostupna Zadna data o téchto détech. Zasadni problém je, kdo ma tato data sbirat a evidovat,
zde neni shoda klicovych aktérl. DalSi otazkou je, o jaka data by se mélo jednat. Vézeriska
sluzba v ramci systému SARPO, tedy sbéru dat o odsouzeném, se dotazuje, kolik ma
odsouzeny déti, ale data nejsou ovéfovana. Je tedy mozné jiz z této
informace vychazet. Projekt zagina bézet 1. 1. 2026 a je na obdobi 1,5 roku s tim, ze vystupem
by méla byt jiz funkéni datova sada a systém, ktery by mélo byt mozné pouzivat.

e) Priosvojeni ve stejnopohlavnim partnerstvi — poznatky z praxe (Denisa Smidova,
advokatka)

D. Smidova uvedla, Ze chce prezentovat aplikaéni praxi v dané oblasti s ohledem na nabyti
ucinnosti novely od 1. 1. 2025, ktera pfiosvojeni ve stejnopohlavnim partnerstvi umoznila. O
vyuziti daného institutu je od samého pocatku velky zajem. Nicméné praxe jednotlivych soudu
a i soudct u stejného soudu je velmi rozdilna, coz vede k oslabovani pravni jistoty dot€enych
rodin. Napfiklad je nejednotny vyklad v tom, jestli je nutna péce o dité pied pfiosvojenim.

Rovnéz je nejednotna praxe OSPOD jakozto opatrovniku ditéte v danych pfipadech. Napfiklad
néktefi provadi dikladné Setieni, jini uskutecni jen jednu spole¢nou schuzku.

D. Smidova dale poukazala na to, Ze se ve vétsiné pfipadd jedna o zcela bezproblémové
rodiny, které pouze chtéji legalizovat dlouhotrvajici status a dité se poprvé setkava s tim, ze
by néco mélo byt v nepofadku nebo nenormalni s ohledem na nepochopeni ze strany statnich
instituci. Déti jsou tak bezdivodné vystaveny velkému stresu. V pfipadé riznopohlavnich parut
je v8ak praxe mnohem jednodussi, kdy k legalizaci dochazi pouhym prohlaSenim na matriénim
Uradu. Je tu tedy dana velka nerovnovaha.

D. Smidova rovnéz uvedla nékteré navrhy na zlepseni aplikaéni praxe, a to zejména
sjednoceni rozhodovaci praxe soudl, stanoveni povinnosti, aby bylo v téchto pfipadech
rozhodovano se stejnym urychlenim jako v pfipadech rozhodovani o svéfeni ditéte do péce,
sjednoceni praxe OSPOD.

Nasledné predsedkyné Vyboru dala slovo panu Hovorkovi z MPSV, aby se kdané
problematice ve struCnosti vyjadfil. Pan Hovorka k tomu uvedl, ze rovnéz nesouhlasi s
nafizenim péce pred pfiosvojenim a s podrobnym Setfenim OSPOD. Pro OSPOD byl pfijat
jednoznacny vyklad, ze v pfipadé pfiosvojeni ditéte partnerem/partnerkou rodi€e neni nutné
trvat na péci pfed osvojenim, pokud se partner/partnerka jiz podileji na péci o dité ve spole¢né
rodinné domacnosti minimalné po dobu 6 mésicu. Pokud jde o socialni Setfeni v misté bydliste,
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MPSV dlouhodobé zastava konstantni stanovisko, ze v ramci vykonu kolizniho opatrovnictvi
nepfislusi OSPOD provadét Setfeni v domacnosti ditéte (vylouCena vSak samoziejmé neni
navstéva ditéte v misté bydlisté za u¢elem rozhovoru s ditéte, po pfedchozi domluvé).

5. Rtizné (12:50 - 13:00)

Predsedkyné Vyboru zavérem podékovala vSem za uCast a uvedla, ze prozatim neni znam
termin dalSiho zasedani Vyboru, o kterém budeme informovat v pfistim roce. Pfedsedkyné
Vyboru by rada na dalSim zasedani Vyboru uvitala novou zmocnénkyni vlady pro lidska prava.
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