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Zaznam z jednani

Misto jednani: sekretariat RVKPP, Praha 1, Vladislavova 4, ICV
Datum: 10. dubna 2014 v 9.00 hod.
Ptitomni: dle prezenc¢ni listiny, jen u originalu (zastupci sSRVKPP, MSp, MZ,

MV, NPC, NS, VSZ vPraze, VS v Praze, zastupci odbornych
spolecnosti a sluzeb)

Pribéh jednani:

Jednani pracovni skupiny zahgjil a fidil MUDr. Mravcik, vedouci Narodniho monitorovaciho
stfediska pro drogy a drogové zavislosti. Zrekapituloval dosavadni ¢innost PS a pfitomné
seznamil s tématem dneSniho jednéani, které vyplyva zukolu stanovené¢ho v zavérech
Z jednani pracovni skupiny dne 20.02.2014 — piipravit navrh na zptesnéni definovani OPL
v zdkonu o NL.

MUDr. Mrav¢ik piitomnym piedstavil prezentaci Kk pfedmétnému navrhu piipravenému
sekretaridtem RVKPP (prezentace je prilohou zdznamu z jednani).

V pribéhu prezentace shrnul stav kontrolniho syst¢tmu OSN (dvé umluvy, které svéiuji
odpovédnost za posuzovani drog WHO). Rozhodnuti ma doporucujici charakter. Rozhodnuti
je na CND. Kritéria, ktera ma WHO posuzovat, se tykaji nasledujicich oblasti: zavislost,
psychoaktivni ucinky, zneuzivani a skodlivé uc¢inky. Kazda umluva ma 4 prilohy. Zafazovani
by mélo mit urcitou logiku, latky jsou odstupnovany podle jejich nebezpecnosti. Pokud stat
zarazuje latky mimo tento rezim OSN, tak se muze stat, ze latku zafadi jinam nez podle
rozhodnuti CND.

V systému EWS pro nové psychoaktivni latky v EU rovnéz probiha posuzovani rizikovosti
latek. Kritérii je 6: zachyty, mezinarodni vyroba/obchod, organizovany zloc¢in, toxicita a
farmakologicka kritéria, potencial pro rozsifeni, vyskyt uzivani/intoxikace/amrti.

Oproti prvnimu navrhu, ktery byl zaslan ¢lenim PS s pozvankou na toto jednani, je tento
rozpracovany. OPL by bylo dobré vydefinovat v § 2 zakona o NL, kde jsou definice pojmii.
Ptidaly by se tam nové body s definici omamné a psychotropni latky. Definice by tam byla
s tim, ze jednotlivé latky jsou v piilohach nafizeni vlady. Umluvy OSN nemaji jasno, co je
omamna a co je psychotropni latka, proto bylo v navrhu ponechano.

Ve zmocinovacim ustanoveni by mohlo byt vlozeno voditko, co by vlada mohla vzit v potaz
pii zafazovani latek na seznam. Kritéria jsou shodna s tim, co bylo prezentovano, vysledkem
je kompilat kritérii OSN a evropského EWS. Bez pritomnosti zastupcti IOPL nelze udélat
zaver.

Z prubé¢hu diskuze vyplynulo, ze by bylo vhodné slou¢it omamné a psychotropni latky do
jedné definice. Dalsi pfipominkou bylo pouZiti pojmu ,legitimni Gcel* a ,,pfimé a nepiimé
dopady* a jejich nahrazeni ¢i vypusSténi. Zakon by mél znat mechanismus, jak se latka ma
dostat na seznam co nejrychlejsim zptisobem. To je ptinosem narizeni vlady, u nekterych
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latek s velkym rizikem je to rychly proces. Rychlost procesu je rozhodujici, jakym zptsobem
k zatazeni dojde, neni rozhodujici. Posuzovani latek se nedéje sofistikovanym procesem.
Moznym feSenim by bylo zatazovani latek na tzv. docasny seznam.

Zavérem byla dohodnuta potieba sjednoceni definice omamnych a psychotropnich latek a
nutnost terminologicky je vycistit. Pfipadny navrh na zménu zakona by mél byt cestou vladni
novely zakona.

Sekretariat RVKPP na zaklad¢ prob¢hlé diskuze upravil navrh piedmétnych ustanoveni
tykajici se definice a posuzovani rizikovosti OPL do ZoNL:

§ 2, nové pismeno b):

omamna a/nebo psychotropni latka ptirodni nebo syntetickd psychoaktivni latku, u niz
existuje vefejny zajem na kontrole zachdzeni s ni z diitvodu negativnich zdravotnich a/nebo
socialnich dopadi na jednotlivce a spolecnost.

§ 44c, Zmociovaci ustanoveni, novy odstavec (3):

Pted zarazenim latky do pfiloh 1 az 7 svého nafizeni vlada posoudi, zda latka zptisobuje
stimulaci nebo depresi centrdlniho nervového systému, zda vede k halucinacim nebo
zpusobuje poruchy motorickych funkci, mysleni, chovani, vnimani ¢i ndlady, zda je zptsobila
vyvolat zavislost, zda je jeji uzivani pfi¢inou nepfiznivych ucinkli nebo zda je zplsobila
vyvolat zdravotni nebo socialni Skody. Posuzuje také informace o nabidce, vyrobé,
obchodovani, distribuci, uzivani, intoxikacich nebo timrtich ve spojeni s danou latkou. Vlada
rovnéz piihlizi k tomu, zda je latka na zékladé své molekularni struktury zpisobila vyvolat
obdobnou biologickou odpovéd’ jako latky kontrolované podle Jednotné imluvy o omamnych
latkach a Umluvy o psychotropnich latkach nebo latky, jejichZ kontrola byla doporugena ve
smyslu Rozhodnuti Rady 2005/387/JVV ze dne 10. kvétna 2005 o vyméné informaci,
hodnoceni rizika a kontrole novych psychoaktivnich latek. Déle vlada piihlizi k tomu, zda je
latka pouZitelna nebo pouzivana k terapeutickému nebo jinému legitimnimu tucelu.

Clenové skupiny se zadaji o ptipominky k vy3e uvedenému navrhu.
Termin dal$iho jednani PS nebyl stanoven, jednani je mozné uskute¢nit ve 11.Q 2015.

V Praze 30. dubna 2015

Zapsal: JUDr. Petr Charypar
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